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I11.  EXPOSICION DE LOS HECHOS

3.1. Antecedentes de la Republica de Aravania

1. La Republica de Aravania es un pais sudamericano de 208.000 km2, caracterizado
por su economia basada en la pesca y ganaderia, asi como por su vulnerabilidad a
eventos climaticos extremos, como inundaciones y sequias prolongadas. Carece de
un sistema publico de educacion y seguridad social, lo que ha generado altos niveles
de pobreza, afectando especialmente a las mujeres rurales. La falta de politicas de
insercion laboral ha provocado que muchas busquen oportunidades en el extranjero.
Durante décadas, la falta de respuesta gubernamental ante el cambio climatico
exacerbo la crisis ambiental y social, lo que impulsé nuevas figuras politicas.

2. Carlos Molina asumié la presidencia en 2011 con un discurso populista y
nacionalista, implementando medidas autoritarias como reformas constitucionales
que le permitieron reelegirse y alterar la Corte Constitucional. Su Plan de Desarrollo
"Impulso 4 Veces" buscé modernizar la infraestructura y atraer inversion extranjera,
ademas de proponer soluciones innovadoras a las inundaciones, como la creacién de
"ciudades esponja”. Sin embargo, su administracién generé controversia por la
concentracion de poder y el uso de propaganda para mantener su popularidad.

3. En el ambito normativo, la Constitucion de Aravania reconoce derechos
fundamentales como la vida, el trabajo y la propiedad, y el Cédigo Penal tipifica
delitos como la trata de personas y el trabajo forzoso. El pais es miembro de diversas
organizaciones internacionales y ha ratificado instrumentos clave en materia de
derechos humanos, lucha contra la trata y proteccion ambiental, como la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, la Convencion de la ONU contra el Crimen
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Organizado Transnacional y el Acuerdo de Paris. También reconoce la competencia

de la Corte Interamericana de Derechos Humanos desde 1986.

3.2. Antecedentes Historicos del Estado Democratico de Lusaria

4. Lusaria es un pais sudamericano con una economia histéricamente basada en la
explotacion de recursos naturales, lo que generé efectos visibles del cambio
climatico. En respuesta, en 1990, el gobierno adoptd un enfoque de sostenibilidad con
infraestructura resiliente y agricultura sostenible, promoviendo el Plan Aquamarina
para mitigar y adaptarse al cambio climéatico. En 1994, la investigacion sobre la
Aerisflora, una planta con propiedades de filtracion de contaminantes, permitio el
desarrollo de tecnologias de biorremediacidn para mejorar la gestion del agua, lo que
Ilevo a su reconocimiento internacional en la lucha ambiental.

5. El cultivo de la Aerisflora se expandié rapidamente, pero también trajo problemas
socioecondémicos. La sobreoferta de trabajo redujo los salarios y afectd
particularmente a las mujeres, muchas de las cuales fueron desplazadas por
trabajadoras extranjeras. Ademas, los trabajadores comenzaron a experimentar
problemas de salud debido a las condiciones laborales, incluyendo trastornos
musculoesqueléticos y enfermedades cutaneas. A pesar de los estudios universitarios
en curso, no se han logrado conclusiones definitivas sobre la relacion entre la
Aerisflora y estos efectos adversos.

6. En 2010, Elena Solis asumi6 la presidencia y promovio la Aerisflora como el
principal producto de exportacion, nacionalizando sectores econdémicos. Sin
embargo, en 2013, el Observatorio Mundial de Derechos denunci6 corrupcion en su

gobierno, sefialando enriquecimiento ilicito y abuso de poder. Mientras tanto, Lusaria
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mantiene un sistema laboral flexible y una fuerte cultura de trabajo, aunque enfrenta
criticas por la extensa jornada laboral de su poblacion. Su Cédigo Penal incluye
delitos como abuso de autoridad y trata de personas, reflejando sus esfuerzos por

regular la justicia y los derechos humanos.

3.3. Relacion entre Aravaniay Lusaria

7. En mayo de 2012, Aravania sufrié una grave inundacion que desplazé a mas de
150.000 personas. Ante esta crisis, en junio de 2012 una delegacion aravaniana visito
Lusaria para conocer la produccién de Aerisflora por la empresa publica EcoUrban
Solution y evaluar su posible trasplantacion para mitigar futuras inundaciones.
Aunque las condiciones laborales en Lusaria no eran Optimas, la delegacion
recomendd un acuerdo de cooperacion con este pais debido a su experiencia en el
cultivo de la planta y la cercania geografica.

8. Enjulio de 2012, Aravania y Lusaria firmaron el "Acuerdo de Cooperacion Bilateral
para la Trasplantacion de la Aerisflora”, cuyo objetivo era mejorar la gestion del agua
mediante la creacion de "ciudades esponja”. El acuerdo contemplaba la contratacion
de trabajadores lusarianos, la implementacion de biopiscinas y la supervision de las
condiciones laborales. También establecia un mecanismo arbitral para la resolucion
de disputas y otorgaba privilegios diplomaticos a ciertos miembros del proyecto.

9. El 16 de julio de 2012, la Finca ElI Dorado fue seleccionada como la primera
productora de Aerisflora para Aravania. Hugo Maldini, con experiencia en la
contratacion de trabajadoras migrantes para estas fincas, fue encargado de reclutar
mas personal debido a la creciente demanda. Con el tiempo, Maldini se convirtié en

una figura reconocida en la produccion de Aerisflora.
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3.4. Sobre A.A. y su labor en la Finca El Dorado

10.

11.

A.A., nacida en Aravania en 1989, crecio en el pueblo rural de Campo de Santana
bajo el cuidado de su madre, M.A., una trabajadora ganadera. Tras completar sus
estudios secundarios sin acceso a una educacion de calidad, a los 22 afios quedo
embarazada y el padre de su hija desaparecio sin registrar a la menor. A.A. asumio
sola la crianza de su hija, F.A., con el apoyo de su madre, quien poco después fue
diagnosticada con sindrome del tunel carpiano y tuvo que jubilarse, lo que redujo
drasticamente los ingresos familiares. Al enfrentar dificultades para conseguir empleo
en su comunidad debido al estigma social, A.A. comenz6 a buscar oportunidades en
redes sociales, donde encontré la cuenta de Hugo Maldini en ClicTik. Atraida por la
posibilidad de trabajar en el cultivo de Aerisflora en Lusaria, contacté a Maldini y
recibid una oferta laboral que incluia vivienda, seguridad social y apoyo para su hija
y su madre.

En noviembre de 2012, A.A., F.A. y M.A. viajaron junto con otras mujeres a Lusaria,
donde fueron recibidas por Isabel Torres, quien gestiond su proceso migratorio y
retuvo sus documentos para tramitar permisos. A.A. comenz0 a trabajar en la finca
El Dorado, desempefiandose en la siembra, cuidado y cosecha de Aerisflora en
jornadas de 48 horas semanales. A pesar de recibir vivienda y algunos beneficios, las
condiciones laborales eran exigentes, con exposicion a condiciones climaticas
adversas y tareas adicionales, como la preparacion de alimentos para el personal. Con
el tiempo, la finca implementd medidas de seguridad, como cercados de malla
metalica, vigilancia constante y restricciones de movilidad. En septiembre de 2013,

cuando se intensificd la produccion, las trabajadoras fueron obligadas a vivir en la
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finca en condiciones de hacinamiento, compartiendo pequefias viviendas con varias
familias.

A.A. debia trabajar desde las 6 a.m., extrayendo Aerisflora bajo el sol y la lluvia,
manipulando quimicos y preparando alimentos para la comunidad laboral. La carga
de trabajo aumento con la obligacion de encargarse de la cocina y limpieza, lo que
redujo su tiempo de descanso. A pesar de estas condiciones, se mantuvo en el empleo

para sostener a su familia y garantizar el cuidado de su hija y su madre.

3.5. Sobre el viaje de A.A. y de otras 9 mujeres a Aravania

13.

14.

El 3 de enero de 2014, A.A. y nueve mujeres fueron seleccionadas para viajar a
Aravania por una semana para trasplantar Aerisflora, acompafiadas por Hugo
Maldini. Todas tenian hijos que dependian de los beneficios en Lusaria, pero el dia
previo al viaje, A.A. se enteré de un nuevo caso de violencia sexual en la finca, lo
que aumentd su preocupacion por dejar sola a su familia. EI 5 de enero llegaron a
Primelia, donde trabajaron en condiciones similares a las de ElI Dorado y
compartieron una vivienda precaria. Debido a problemas con la trasplantacion,
Maldini les exigio quedarse una semana mas, lo que llevé a A.A. a exigir su pago y
expresar su deseo de permanecer en Aravania. Sin embargo, Maldini desestimo su
solicitud, insinuando que, sin su apoyo, volveria a la misma situacion desesperada en
la que se encontraba antes de ser contratada.

El 14 de enero de 2014, A.A. denunci6 ante la Policia de Velora las condiciones
laborales abusivas y posibles delitos en Lusaria y Aravania, lo que llevo al arresto de
Hugo Maldini. Sin embargo, el Estado de Lusaria se nego6 a renunciar a su inmunidad

diplomatica, argumentando que las condiciones de trabajo cumplian con lo pactado



15.

V135

en el Acuerdo Bilateral. EI 31 de enero, el Juez 2° de lo Penal de Velora desestimé el
caso por la inmunidad de Maldini, decision que fue confirmada en apelacion, lo que
genero un escandalo mediatico en ambos paises.

Paralelamente, la Fiscalia de Lusaria inicié una investigacion contra Maldini por
abuso de autoridad y trata de personas. Tras el proceso penal, el 19 de marzo de 2015,
el Juzgado Federal de Canindé lo condeno6 a 9 meses de prision e inhabilitacion por
cinco afios por abuso de autoridad, pero no encontrd pruebas suficientes para el delito
de trata de personas. La sentencia quedd firme el 31 de marzo de 2015 y fue

presentada como una muestra de cooperacion entre ambos paises.

3.6. Investigaciones, Procesos y Otros Procedimientos Relacionados con A A.

16.

17.

A.A., temerosa por su seguridad, denuncio ante la Policia de Velora las condiciones
laborales y abusos sufridos bajo la supervision de Hugo Maldini en Lusaria.
Mencion0 la existencia de otras mujeres en situacion similar y expreso preocupacion
por su paradero. La policia verifico la informacion y arresté a Maldini, pero este alego
inmunidad diplomatica segun el Acuerdo de Cooperacidn. Posteriormente, el Juez 2°
de lo Penal de Velora solicitd a Lusaria renunciar a la inmunidad de Maldini para que
pudiera ser procesado, pero el Estado lusario se negd, argumentando la proteccion de
las relaciones diplomaticas y la competencia de su propia jurisdiccion.

Dado el reconocimiento de la inmunidad, el caso fue archivado provisionalmente en
Aravania, lo que llevo a A.A. a buscar apoyo en la Clinica de Apoyo y Reintegracion
para Victimas de Trata. La decision judicial fue apelada sin éxito, generando un
escandalo mediatico en ambos paises. Expertos en derecho internacional sefialaron

que la inmunidad habia impedido una investigacion exhaustiva y que no se habia
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esclarecido si se trataba de trata de personas o simplemente de un incumplimiento
laboral. La difusion del caso incrementd la presién sobre las autoridades de Lusaria
y Aravania.

18. En paralelo, la Fiscalia Federal de Lusaria abri6 una investigacion contra Maldini por
abuso de autoridad y trata de personas. Finalmente, en marzo de 2015, el Juzgado
Federal de Canindé lo condend a nueve meses de prision y cinco afios de
inhabilitacion para ejercer cargos publicos por abuso de autoridad, pero lo absolvi6
del delito de Trata por falta de pruebas. La sentencia fue considerada por Aravania
como un reflejo del compromiso bilateral entre los Estados, aunque no satisfizo
plenamente las demandas de justicia de las victimas.

19. Adicionalmente, Aravania llevo el caso ante un Panel Arbitral Especial, alegando que
Lusaria habia violado el Acuerdo de Cooperacion al no garantizar condiciones
laborales adecuadas. En septiembre de 2014, el Tribunal fall6 a favor de Aravania,
ordenando a Lusaria pagar 250.000 ddlares, de los cuales 5.000 fueron asignados a
A.A. Sin embargo, este fallo no resolvié completamente las denuncias previas de
otras trabajadoras ni las condiciones estructurales que habian permitido la explotacion

laboral en Lusaria.

3.7. Procedimiento ante el Sistema Interamericano de Derechos Humanos

20. La Clinica de Apoyo y Reintegracion para Victimas de Trata presentd una peticion
ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) el 1 de octubre de
2014, en la que denuncié la responsabilidad de la Republica de Aravania por
violaciones a diversos derechos humanos de A.A. y otras nueve mujeres, alegando

que fueron victimas de trata y que el Estado no previno dichas actividades. La peticion
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argumento que los recursos internos se habian agotado con la decisién del 17 de abril
de 2014, lo que permitia su presentacion ante la CIDH conforme al articulo 46 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Tras la admision de la peticion, la CIDH notifico al Estado el 20 de mayo de 2016,
quien contestd en diciembre del mismo afio impugnando su competencia, alegando
falta de identificacion de las victimas, subsidiariedad y que algunos hechos ocurrieron
fuera de su jurisdiccion. A pesar de estas objeciones, la CIDH declar6 admisible el
caso en su Informe No. 103/2018 vy, tras la recepcion de observaciones, priorizo su
resolucion conforme a la Resolucion No. 4/2023. El 12 de febrero de 2024, la
Comision concluyé que la Republica de Aravania era responsable de las violaciones
alegadas, incluyendo afectaciones a los familiares de las victimas.

Dado que el Estado neg6 su responsabilidad y alegd desconocer la identidad de las
victimas, la CIDH remitio el caso a la Corte Interamericana de Derechos Humanos el
10 de junio de 2024 para garantizar justicia. Posteriormente, la Presidencia de la Corte
solicitd la acreditacion del poder de representacién de las victimas, a lo que la CIDH
respondio que la Clinica de Apoyo y Reintegracion habia actuado como peticionaria
en todo el proceso. El 10 de diciembre de 2024, la Corte dio inicio a la tramitacion
del caso, indicando que analizaria la cuestion de la representacion.

Las partes presentaron sus escritos dentro de los plazos establecidos, con el Estado
reafirmando sus excepciones preliminares y negando responsabilidad internacional.
Una vez que se remitieron las observaciones a dichas excepciones, la Corte
Interamericana convoco la audiencia publica del caso A.A. y otras 9 mujeres Vs.
Republica de Aravania, programada para celebrarse del 19 al 23 de mayo de 2025 en

Washington D.C., durante su Periodo Extraordinario de Sesiones.
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IV. ANALISIS LEGAL DEL CASO

4.1. Cuestiones Preliminares (analisis de aspectos preliminares de admisibilidad)

1. En calidad de representantes de las victimas, y de conformidad con los articulos 25.1, 40
y 42.4 del Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH),
se presenta el escrito de solicitudes, argumentos y pruebas en el caso sometido a la
jurisdiccion de la Corte IDH por violaciones de derechos humanos en perjuicio de A.A.
y otras 9 mujeres. El caso ha sido admitido por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH) y sometido a la Corte en cumplimiento de los plazos y procedimientos
establecidos en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH) y en el
Reglamento de la Corte IDH.

2. El presente caso se origina en la permisividad del Estado de la Republica de Aravania en
la trata de personas con fines de explotacion sexual bajo el marco de un Acuerdo de
Cooperacién, lo que ha derivado en una violacion grave y sistematica de derechos
humanos. Se alega que el Estado no cumplio con su obligacién de prevenir, investigar y
sancionar estos hechos, ni garantizO mecanismos efectivos de proteccion para las

victimas, en contravencién de la CADH y otros tratados internacionales.

4.2. Competencia de la Corte IDH

3. La representacion de las victimas, considera que la Corte Interamericana de Derechos
Humanos es competente para conocer y resolver el presente caso en razon de los
siguientes aspectos: competencia territorial, material, personal y temporal, conforme a lo
establecido en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH) y en el
principio de Kompetenz-Kompetenz, el cual le otorga a la Corte la facultad de determinar

su propia competencia.
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a. Competencia territorial

4. La competencia ratione loci de la Corte IDH se deriva del hecho de que las violaciones
alegadas han sido cometidas dentro del territorio de la Republica de Aravania, Estado
parte de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y bajo su jurisdiccion y
control efectivo. La Corte ha sostenido que la responsabilidad de un Estado no se limita
exclusivamente a hechos ocurridos en su territorio, sino que también abarca situaciones
en las que mantiene control sobre las victimas o tiene la obligacion de protegerlas?.

5. Eneste caso, si bien la explotacion laboral de A.A. ocurrid en la Finca EI Dorado, ubicada
en Lusaria, la captacion de la victima, su traslado y la falta de proteccion efectiva
ocurrieron dentro de la jurisdiccion de Aravania. Esto incluye la omision del Estado en
prevenir la trata de personas, su falta de respuesta a las denuncias previas?, la ineficacia
de los mecanismos de proteccion a su disposicion® y su omision en identificar y asistir a
otras posibles victimas. Estas circunstancias demuestran que las violaciones alegadas se
originaron dentro del territorio de Aravania y que dicho Estado tenia la obligacion de
actuar para evitar el dafio, conforme al principio de debida diligencia reconocido por la
Corte*,

b. Competencia material

6. La Corte es competente en ratione materiae porque los hechos denunciados constituyen

violaciones a diversas disposiciones de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos, en particular:

! Corte IDH, Caso Vélez Loor vs. Panama, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del 23 de noviembre de 2010, péarr. 98

2 Parrf. 54 del expediente

3 Parrfs. 48-51 del expediente

4 Corte IDH, Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del 16 de noviembre de 2009, parr. 280
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e Articulo 3 (Derecho al reconocimiento de la personalidad juridica): La
retencion de documentos y la explotacion laboral de A.A. la privaron de su
reconocimiento como sujeto de derecho®.

e Articulo 5 (Derecho a la integridad personal): La trata de personas conlleva
condiciones de trabajo inhumanas y violencia, lo que constituye una violacion al
derecho a la integridad fisica y psicoldgica de las victimas®

e Articulo 6 (Prohibicion de la esclavitud y la trata de personas): La trata laboral
de A.A. configura una forma contemporanea de esclavitud’. En otros términos, es
otra forma colonial laboralmente que padecen los oprimidos en la actualidad.

e Articulo 7 (Derecho a la libertad personal): La restricciébn de movimiento
impuesta a las victimas en la Finca El Dorado vulnero su libertad personal®.

e Articulo 8 (Garantias judiciales) y Articulo 25 (Proteccion judicial): La falta
de acceso efectivo a la justicia en Aravania y la desestimacion de la denuncia de
A.A. sin una investigacion adecuada®.

7. Ademas de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, la Corte debe interpretar
el caso a la luz de otros tratados ratificados por Aravania, en virtud del control de
convencionalidad. Entre estos se incluyen:

o Convencién de Belém do Par4, que establece la obligacion de prevenir y sancionar

la violencia contra la mujer.

5> Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del 20 de octubre de 2016, parr. 269

6 Corte IDH, Caso V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 8 de
marzo de 2018, parr. 157

7 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrf. 52

8 parrf. 42 del expediente

® Parrfs. 48-51 del expediente
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« Convencidn sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra
la Mujer (CEDAW), que impone deberes especificos a los Estados en la lucha contra
la trata de mujeres.

« Protocolo de Palermo, que define la trata de personas y establece directrices para su
prevencion y erradicacion.

c. Competencia personal

8. La Corte es competente por ratione personae en virtud del articulo 23 del Reglamento de
la CIDH, el cual establece que cualquier persona, grupo de personas o entidad no
gubernamental legalmente reconocida en un Estado miembro de la OEA puede presentar
peticiones ante la Comision Interamericana. En este caso, la victima A.A. y otras nueve
mujeres son representadas por la ONG Justicia y Libertad, organizacion que ha
acompafiado el proceso desde su inicio y que tiene legitimacion por activa para actuar
ante el Sistema Interamericano.

9. La Corte ha sefialado que la representacion de victimas por parte de organizaciones de
derechos humanos es fundamental para garantizar el acceso efectivo a la justicia y el
principio pro persona'®. En consecuencia, no existe objecion respecto a la legitimidad de
la parte peticionaria.

d. Competencia temporal

10. La Corte es competente por ratione temporis porque la Republica de Aravania ratifico la

Convencién Americana sobre Derechos Humanos el 10 de marzo de 1982 y acept6 la

competencia contenciosa de la Corte el 5 de julio de 1994,

10 Corte IDH, Caso Lopez Soto y otros vs. Venezuela, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, sentencia del 26 de septiembre de 2018, parr. 37
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Los hechos objeto de la presente controversia ocurrieron después del reconocimiento de
la competencia de la Corte, lo que permite su conocimiento por parte del Tribunal
interamericano. La Corte ha establecido que, para efectos de su competencia temporal,
debe verificarse si la totalidad o parte de los hechos violatorios se desarrollaron en un
periodo en que el Estado ya habia aceptado su jurisdiccion®!. En este caso, las omisiones
y violaciones denunciadas persistieron después del reconocimiento de competencia de la
Corte, lo que ratifica su jurisdiccion para conocer el caso.

Con base en lo esbozado con anterioridad, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
es plenamente competente para conocer y resolver este caso, garantizando justicia y
reparacion a las victimas de trata de personas en la Republica de Aravania. La
responsabilidad internacional de Aravania deriva de su omisién en prevenir la trata, la
falta de respuesta ante denuncias previas, la ineficacia de los mecanismos de proteccion,
la revictimizacion de A.A. y la ausencia de medidas estructurales para erradicar este
fendmeno. Dado que las violaciones alegadas ocurrieron dentro de su jurisdiccion,
afectan derechos protegidos por la Convencién Americana y han sido denunciadas por
una organizacién legitimamente reconocida, la Corte debe ejercer su competencia y
pronunciarse sobre la responsabilidad del Estado en la vulneracion de los derechos

humanos de las victimas.

4.3. Legitimacion

13. La Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en su articulo 44, consagra la

facultad de cualquier persona o grupo de personas para presentar una peticion individual

11 Corte IDH, Caso Castafieda Gutman vs. México, Excepciones Preliminares, sentencia del 6 de agosto de

2008, parr. 40
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ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH). Este reconocimiento
amplio del derecho de peticion refuerza el principio de acceso a la justicia internacional
y permite que las victimas de violaciones de derechos humanos puedan buscar proteccion
y reparacion ante el Sistema Interamericano.

14. Sobre este punto, la CIDH ha sefialado que esta atribucién amplia constituye una
caracteristica distintiva del Sistema Interamericano de Derechos Humanos, cuyo
proposito esencial es la proteccion efectiva de los derechos fundamentales, sin que sea
necesario que los peticionarios sean directamente las victimas o que se establezca un
interés procesal especifico®?.

15. En el presente caso, A.A. y otras nueve mujeres victimas de trata han sido representadas
por la ONG Justicia y Libertad, una organizacién legalmente constituida y con trayectoria
en la defensa de los derechos humanos. La Corte Interamericana de Derechos Humanos
ha reiterado que la representacion de victimas por parte de organizaciones de la sociedad
civil es un mecanismo legitimo y fundamental para garantizar el acceso a la justicia y la
tutela efectiva de los derechos humanos®2.

16. En virtud de lo anterior, la representacion ejercida en este caso cumple con los requisitos
establecidos en el Sistema Interamericano de Derechos Humanos, garantizando la
legitimacion procesal de las victimas y permitiendo que el presente caso sea debidamente

conocido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

12 CIDH, Informe Anual 1998, Capitulo Il
13 Corte IDH, Caso Lopez Soto y otros vs. Venezuela, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, sentencia del 26 de septiembre de 2018, parr. 37
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4.4, ANALISIS LEGAL DE FONDO (de asuntos legales relacionados con la

17.

18.

Convencion Americana de Derechos Humanos y otros instrumentos)

4.4.1. La trata de personas como una violacion grave y sistematica de derechos
humanos

La trata de personas constituye una de las violaciones mas graves y sistematicas de los
derechos humanos, afectando la dignidad, integridad y libertad de las victimas. Su
prohibicion es absoluta en el derecho internacional, y los Estados tienen la obligacion de
prevenirla, sancionarla y reparar a quienes la padecen'®. En este sentido, la Corte IDH,
ha establecido que la prohibicion de la esclavitud, la servidumbre y la trata de personas
constituye una norma de ius cogens, lo que implica que no admite excepciones ni
justificacion alguna®. Asimismo, la Corte ha reiterado que los Estados tienen la
obligacion de garantizar medidas efectivas para proteger a las victimas de trata y evitar
su revictimizacion?®,

Es de mencionar, que la Corte IDH, también ha subrayado que la trata de personas vulnera
principios fundamentales del derecho internacional de los derechos humanos,
constituyendo una forma contemporanea de esclavitud'’. En el caso de A.A. y sus
compafieras, su situacion refleja la falta de medidas estatales efectivas para evitar su
explotacion y protegerlas de los riesgos inherentes a la trata. Con respecto a esto, el

Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha abordado la trata de personas en casos como

14 Articulo 6 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, CADH; Articulo 8 del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos, PIDCP.

15 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrf. 354.

16 Corte IDH, Caso Nifias Yean y Bosico vs. Republica Dominicana. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de septiembre de 2005

17 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrf. 52.
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Rantsev vs. Chipre y Rusia (2010)*, donde establecié que los Estados tienen la
obligacion positiva de prevenir la trata, proteger a las victimas y llevar a cabo
investigaciones efectivas. En este fallo, el Tribunal sefialé que la inaccidn estatal para
evitar la trata y rescatar a las victimas constituye una violacion del articulo 4 del Convenio
Europeo de Derechos Humanos, que prohibe la esclavitud y el trabajo forzado®®.

El derecho internacional ha reconocido que la trata de personas puede constituir un
crimen de lesa humanidad cuando se comete de manera sistematica o generalizada. En el
caso de A.A. y las demés victimas, su explotacion no fue un hecho aislado, sino que
obedeci6 a un patrén estructural de précticas que afecta de manera generalizada a un
grupo vulnerable. Al respecto, la Corte IDH, ha subrayado que la captacion mediante
engafio y la retencion de documentos constituyen indicios claros de trabajo forzoso?. En
este caso, A.A. fue captada bajo falsas promesas de empleo en la Finca El Dorado en
Lusaria?t, donde fue despojada de sus documentos y sometida a condiciones de trabajo
forzado??. La omision estatal facilitd la perpetuacion de este sistema de explotacion,
incumpliendo su deber de proteccion?. La Corte Interamericana de Derechos Humanos
ha reafirmado que la trata de personas, cuando se realiza de manera sistematica, puede

constituir un crimen de lesa humanidad?*.

18 Eur. Court H. R., Caso Rantsev vs. Chipre y Rusia. Sentencia del 7 enero de 2010, parrf. 217.
19 Eur. Court H. R., Caso Rantsev vs. Chipre y Rusia. Sentencia del 7 enero de 2010, parrf. 187
20 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parr. 284

2L Parrs. 28-30 del expediente.
22 Parr. 36 del expediente.
23 Corte IDH, Caso Gonzalez y otras vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia del 16 de noviembre de 2009, parr. 284

24 Corte IDH, Caso V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones

y Costas. Sentencia del 8 de marzo de 2018, parr. 297
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El principio de debida diligencia obliga a los Estados a prevenir la trata de personas,
investigar y sancionar a los responsables, asi como garantizar proteccion y reparacién a
las victimas?. En este caso, el Estado de Aravania tenia conocimiento de denuncias
previas sobre redes de trata operando con el mismo modus operandi?® y, sin embargo, no
implementé medidas de prevencion. La Corte IDH ha establecido que el conocimiento
previo de riesgo genera una obligacion reforzada de proteccidn, con base en esto, la falta
de supervision permitié que A.A. fuera trasladada sin garantias y que sus documentos
fueran retenidos sin intervencion de las autoridades?’. En el Caso Hacienda Brasil Verde
vs. Brasil (2016), que ha sido mencionado en diferentes ocasiones por esta defensa; la
Corte IDH determind que la obligacion de prevenir la trata incluye la adopcion de
medidas legislativas y administrativas para erradicar esta practica, asi como garantizar la
proteccion de las victimas?®. La omision estatal en la fiscalizacion de la Finca EI Dorado
y la falta de mecanismos de rescate evidencian una vulneracion grave de sus obligaciones
internacionales?®.

La Corte, ha sefialado que el trabajo forzado y la esclavitud moderna pueden constituir
tratos crueles, inhumanos o degradantes®. En este caso, A.A. fue sometida a condiciones
de trabajo forzado, con jornadas excesivas, falta de pago y amenazas constantes®. La

corte, en este sentido, ha sostenido que la falta de medidas adecuadas para proteger a una

25 Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, parr. 174
% parrf. 54 del expediente.
27 Parrf. 36 del expediente.
28 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrf. 250.

2 Voto concurrente de la Jueza Cecilia Medina Quiroga en relacion con la sentencia de la Corte

Interamericana de Derechos Humanos en el Caso Gonzalez y Otras (“Campo Algodonero”) Vs. México, de 16
de Noviembre de 2009, parrf. 3

%0 Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrfs. 292-293.

31 Parrf. 40 del expedienye
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victima de trata constituye una violacién de la Convencidn contra la Tortura, y es con
razén en ello que la inaccion del Estado de Aravania permitio que A.A. permaneciera en
situacion de explotacion sin acceso a mecanismos de denuncia ni asistencia2.

22. En el caso que nos atarie, el incumplimiento de los deberes estatales ha profundizado la
vulnerabilidad de A.A., impidiendo su acceso a la justicia y a mecanismos efectivos de
reparacion®, En concordancia con los estandares internacionales, el Estado de Aravania
debe asumir su responsabilidad y adoptar medidas concretas para erradicar la trata de
personas y garantizar una reparacion integral a las victimas®,

4.4.2. La relacion entre la trata de personas y la vulneracion de la identidad

juridica y la dignidad de las victimas

23. Latrata de personas constituye una de las mas graves violaciones a los derechos humanos,
pues despoja a las victimas de su identidad juridica y su dignidad al reducirlas a meros
objetos de explotacion. Este fendmeno, reconocido como una forma contemporanea de
esclavitud, vulnera la esencia misma de la autonomia humana. La Corte Interamericana
de Derechos Humanos ha sefialado que el sometimiento a servidumbre o trabajo forzoso
atenta contra el derecho al reconocimiento de la personalidad juridica, ya que las personas
dejan de ser tratadas como sujetos de derechos y pasan a ser vistas como bienes
explotables®®. De manera similar, la Corte Europea de Derechos Humanos ha

determinado que los Estados tienen la obligacion positiva de prevenir la trata, proteger a

32 Corte IDH, Caso Servellon Garcia y otros vs. Honduras. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006, parrf 112

33 Corte IDH, Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia del 16 de noviembre de 2009, parr 402

3 Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, par 176

% Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 octubre de 2016, parrfs. 269
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las victimas y sancionar a los responsables, aun cuando la explotacion ocurra fuera de sus
fronteras. Es de mencionar, que la corte mencionada, concluyd que la inaccion estatal
frente a la servidumbre impuesta por terceros equivale a tolerancia y complicidad en la
vulneracion de derechos humanos®®.

En el caso de A.A., la falta de medidas estatales para prevenir la trata y garantizar su
proteccion la dejé en una situacion de indefension equiparable a la esclavitud. La
retencion de sus documentos de identidad y la imposibilidad de abandonar la Finca El
Dorado sin autorizacion®’ evidencian la omision del Estado de Aravania en garantizar su
autonomia y reconocimiento como sujeto de derecho. Ademas, su denuncia no fue
atendida de manera efectiva, ya que las autoridades no investigaron adecuadamente los
hechos ni adoptaron medidas para identificar y asistir a las demas victimas®. Al igual
que en el Caso Chowdury, donde el Tribunal Europeo establecié que la falta de
intervencion estatal perpetud la explotacion laboral, en este caso la inaccion de Aravania
facilito la continuidad del sistema de trata en Lusaria.

La trata de personas no solo vulnera la identidad juridica de las victimas, sino que también
tiene efectos devastadores en su integridad fisica y psicoldgica. La Corte IDH ha sefialado
que las victimas de trata sufren un dafio multidimensional derivado del abuso sistematico,
la coaccion y la explotacion®. En este sentido, la Corte Europea, tambien ha sostenido
que la trata genera un sufrimiento fisico y mental equiparable al trato inhumano y

degradante, lo que impone a los Estados el deber de adoptar medidas efectivas para su

3 Eur. Court H. R., Caso Chowdury y otros vs. Grecia, sentencia del 30 de marzo de 2017, parrs. 96-98

37 Parrf. 36 del expediente.

3 Parrfs. 48-51 del expediente.

39 Corte IDH, Caso V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 8 de

marzo de 2018, parr. 157
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prevencion y sancion®. En el caso de A.A., las condiciones de explotacion laboral en la
Finca El Dorado la obligaron a jornadas extenuantes, con una carga adicional de labores
domésticas impuestas de manera discriminatoria a las trabajadoras*. Ademas, el
aislamiento impuesto a las victimas, mediante el cercamiento de la finca y el control
absoluto de sus movimientos, impidio que pudieran acceder a mecanismos de denuncia
y proteccion, lo que prolongd su sufrimiento y reforzo la deshumanizacion inherente a la
trata de personas.

La invisibilizacién de las victimas constituye otro obstaculo estructural para su acceso a
la justicia. La Corte Interamericana ha advertido que la falta de reconocimiento estatal de
las victimas de trata contribuye a consolidar su exclusién y la impunidad de los
responsables*?. En este caso, el Estado de Aravania no solo desestimo la denuncia inicial
de A.A., sino que tampoco realizé esfuerzos significativos para identificar y asistir a las
demas victimas que fueron trasladadas junto con ella®. A pesar de que existian indicios
suficientes para investigar un patron de explotacion laboral en Lusaria, las autoridades
limitaron su actuacion a revisar el caso individual de A.A., sin considerar el contexto méas
amplio de la trata de personas. Este déficit de actuacion no solo impidi6é que las demas
victimas fueran rescatadas y protegidas, sino que fortalecio el ciclo de impunidad en el

gue operaban las redes de explotacion.

. Cabe resaltar que, el impacto de la trata de personas trasciende la explotacion laboral o

sexual, pues implica la anulacién del individuo como sujeto de derechos y su reduccion

40 Eur. Court H. R., Rantsev vs. Chipre y Rusia, sentencia del 7 de enero de 2010, parr. 282
41 Parrfs. 38-42 del expediente.
42 Corte IDH, Caso Servelldn Garcia y otros vs. Honduras, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 21

de septiembre de 2006, parr. 116

4 Parrfs. 48-51 del expediente
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a una condicién de servidumbre moderna, vulnerando principios fundamentales de
dignidad y libertad. Este fendmeno no solo priva a las victimas de su autonomia, sino que
las sumerge en un ciclo de violencia estructural que las despoja de cualquier posibilidad
real de acceso a la justicia y a la reparacion.

Ademas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido que la trata de
personas, especialmente cuando implica violencia, coercion y explotacion sistemaética,
puede equipararse a una forma de esclavitud moderna y constituir una violacién grave de
los derechos fundamentales, como lo expreso en el caso Trabajadores de la Hacienda
Brasil Verde vs. Brasil (2016), en donde la corte reconocio que la explotacion laboral en
condiciones andlogas a la esclavitud constituye una grave violacién de los derechos
fundamentales. En el caso mencionado, ademas, se documentd como los trabajadores
fueron sometidos a condiciones inhumanas, incluyendo jornadas extenuantes,
restricciones a su libertad de movimiento y violencia coercitiva, lo que la Corte califico
como una forma contemporanea de esclavitud. Por ende, de manera similar, en el caso de
A.A., al no tomar medidas efectivas para proteger a A.A. y a otras victimas de trata, el
Estado de Aravania incumplié su deber de garantizar estos derechos y de prevenir
practicas que perpettan la esclavitud moderna en su territorio

Seguidamente, también el A.A., laomision del Estado de Aravania en prevenir, investigar
y sancionar estos hechos no solo facilitd la explotacidn sufrida por ella y otras mujeres,
sino que perpetud la invisibilidad de las victimas y la impunidad de los responsables. La
inaccion estatal permitio que redes de trata operaran con total impunidad, reproduciendo
patrones de victimizacion sin que se adoptaran medidas adecuadas para erradicar esta
forma de esclavitud contemporanea. La Corte ha establecido que la falta de debida

diligencia en la investigacion y sancion de la trata de personas genera responsabilidad
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internacional del Estado, ya que la permisividad y la ausencia de medidas efectivas de
proteccion pueden constituir una vulneracién de los derechos a la libertad personal y a la
integridad personal®*,

Entonces, si lo anterior se abarca desde la perspectiva del derecho internacional de los
derechos humanos, esta omision refuerza la responsabilidad internacional de Aravania
por la violacion de los derechos consagrados en los articulos 3, 5, 6, 7, 8 y 25 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, los cuales garantizan el derecho a la
dignidad, la integridad personal, la libertad, la proteccion judicial y las garantias

procesales.

4.4.3. La responsabilidad estatal en la proteccién de las mujeres victimas de trata

y violencia de género

La responsabilidad estatal en la proteccidn de las mujeres victimas de trata y violencia de
género es un principio fundamental en el derecho internacional de los derechos humanos.
La Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer (Convencion de Belém do Para) en su articulo 7, establece que los Estados
tienen la obligacion de garantizar a las mujeres una vida libre de violencia, adoptando
medidas integrales de prevencion, sancion y erradicacion de cualquier forma de agresion
basada en el género. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que esta
obligacion se extiende tanto a la proteccidn contra actos cometidos por agentes estatales

como a la responsabilidad de los Estados de prevenir y sancionar la violencia perpetrada

4 Corte IDH, Caso V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 8 de

marzo de 2018, parr. 151
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por particulares cuando exista conocimiento y tolerancia por parte de las autoridades®.
Este marco juridico reconoce que la violencia de género no solo se configura por acciones
directas del Estado, sino también por su omision en la adopcion de medidas adecuadas
para prevenir situaciones de riesgo y garantizar justicia a las victimas.

En el caso de A.A., la trata de personas no solo constituy6 una forma de explotacion
laboral, sino que también representd una manifestacion extrema de violencia de género.
La imposicion de jornadas extenuantes en la Finca El Dorado y la carga adicional de
labores domésticas impuestas exclusivamente a las trabajadoras reflejan un patron de
discriminacion basado en el género, en el que las mujeres fueron sometidas a condiciones
alin mas precarias que sus pares masculinos. Este tipo de explotacién se inscribe dentro
de un contexto mas amplio de desigualdad estructural que histéricamente ha ubicado a
las mujeres en situaciones de vulnerabilidad laboral y social.

Por su parte, la Corte Europea de Derechos Humanos, en el Caso M. y otros vs. Italia y
Bulgaria, establecié que la trata de mujeres constituye una violacion del articulo 4 del
Convenio Europeo de Derechos Humanos, ya que implica un ejercicio de dominacién y
explotacion que refuerza la desigualdad estructural entre hombres y mujeres*. Esta
perspectiva refuerza la idea de que la trata de personas no es solo una cuestion de
explotacion econémica, sino una forma de violencia de género que atenta contra la
dignidad y autonomia de las mujeres, obligando a los Estados a actuar con diligencia

reforzada en su erradicacion.

4 Corte IDH, Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México, Fondo, Reparaciones y Costas,

sentencia del 16 de noviembre de 2009, parr. 280

4 Eur. Court H. R., Caso M. y otros vs. ltalia y Bulgaria, sentencia del 31 de julio de 2012, parr. 151
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. Es por lo anterior que, el impacto de la trata de mujeres no puede analizarse de manera

aislada, sino que debe comprenderse dentro del contexto de discriminacion estructural
que afecta a las mujeres en diversas esferas sociales y econdmicas. La Corte IDH. ha
reiterado que la falta de politicas publicas efectivas para la erradicacion de la trata
perpetla la impunidad y la repeticion de estos crimenes, al no abordar las causas
subyacentes de la explotacion*’. En el presente caso, el Estado de Aravania tenia
conocimiento de redes de captacion de mujeres con fines de explotacion laboral desde
que la Fiscalia recibi6 denuncias previas sobre estos hechos en 20128, Sin embargo, no
se implementaron politicas preventivas ni estrategias de fiscalizacion de las condiciones
de trabajo de sus ciudadanas en el extranjero, lo que facilitd la trata de A.A. y otras
mujeres. La omision de Aravania en establecer mecanismos de proteccion adecuados
permitid que estas situaciones se perpetuaran sin intervencién estatal, generando un
entorno de vulnerabilidad estructural que favorecid la captacion y explotacion de
mujeres.

Posteriormente, tras su denuncia, las autoridades de Aravania se limitaron a promover un
procedimiento arbitral contra Lusaria®, sin adoptar medidas inmediatas para garantizar
su seguridad, reparacion y acceso efectivo a la justicia. La falta de una respuesta integral
por parte del Estado evidencia un incumplimiento grave de su obligacion de diligencia
reforzada para prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones de derechos
humanos derivadas de la trata de mujeres. De acuerdo con estandares internacionales, los

Estados deben garantizar no solo la proteccion inmediata de las victimas, sino también el

47 Corte IDH, Caso V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 8 de

marzo de 2018, parr. 149

8 Parrf. 54 del expediente
49 Parrf 55 del expediente
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acceso efectivo a la justicia mediante investigaciones diligentes, el juzgamiento y sancién
de los responsables, y la implementacién de medidas de reparacion que aborden el dafio
estructural sufrido por las victimas.

La Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) ha destacado que las
victimas de trata de personas enfrentan obstaculos significativos para acceder a la justicia,
en parte debido a la inaccion estatal y la revictimizacion institucional. En su informe
"Acceso a la Justicia para las Mujeres Victimas de Violencia en las Américas" (2007), la
CIDH sefala que la falta de respuesta adecuada por parte de las autoridades contribuye a
la impunidad y perpetda la violencia contra las mujeres. Ademas, en un comunicado
conjunto de 2024, la CIDH y la Relatora Especial de Naciones Unidas sobre la Trata de
Personas observaron que persisten desafios en la region para que las victimas de trata
accedan a justicia y asistencia adecuadas. En este sentido, la pasividad del Estado de
Aravania no solo negé a A.A. su derecho a una proteccion efectiva, sino que ademas
perpetud la impunidad en torno a la trata de mujeres.

La inaccién del Estado frente a la trata de mujeres no solo incumple sus obligaciones
internacionales, sino que también refuerza las estructuras de desigualdad y violencia de
género. La falta de una respuesta integral para abordar la trata de mujeres como un
problema estructural perpetta la impunidad y expone a mas mujeres a condiciones de
explotacion y violencia. En el caso de A.A., la omisién de Aravania en garantizar su
proteccién y en desarrollar politicas eficaces para erradicar la trata de mujeres constituye
una violacion de sus obligaciones bajo los articulos 3, 5, 6, 7, 8 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asi como de los articulos 7 y 9 de la
Convencion de Belém do Para. Ademas, la ausencia de medidas preventivas y de

respuesta efectiva por parte del Estado evidencia una negligencia estructural en la lucha
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contra la violencia de género, incumpliendo con su deber de adoptar medidas concretas

para garantizar la seguridad y la dignidad de las mujeres en su territorio y en el extranjero.

4.4.4. La relacion entre la trata de personas y las condiciones de vulnerabilidad
socioeconémica

La trata de personas no puede entenderse Unicamente como un delito aislado, sino como
un fendmeno profundamente vinculado a las condiciones de vulnerabilidad
socioecondmica en las que se encuentran muchas de sus victimas. La pobreza, la falta de
oportunidades laborales y educativas, asi como la desigualdad estructural, crean un
contexto propicio para que redes de trata capten, exploten y sometan a personas en
situaciones de precariedad. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
reconocido que la trata de personas es una manifestacion de la exclusion social y que los
Estados tienen la obligacion de abordar sus causas estructurales para erradicarla®.

En este sentido, la interconexidn entre pobreza, discriminacion y géenero es especialmente
evidente en el caso de mujeres y nifias, quienes son captadas mediante engafios que
explotan su situacion de precariedad. En el caso de A.A., la captacion por parte de una
red de trata a través de una oferta laboral falsa®* demuestra como la pobreza y la falta de
oportunidades economicas fueron factores determinantes en su situacion de
vulnerabilidad. Aicionalmente, la Corte Europea de Derechos Humanos, en el Caso L.E.
vs. Grecia, establecio que los Estados deben garantizar mecanismos eficaces para la
deteccion de personas en riesgo de trata, especialmente aquellas que se encuentran en

condiciones de precariedad extrema, ya que la desigualdad socioecondmica contribuye a

%0 Corte IDH, Caso Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, Excepciones, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia
20 de octubre de 2016, parr. 344
51 Parr. 28 del expediente



40.

41

V135

la explotacion de las victima®. En este sentido, la falta de medidas de prevencion por
parte del Estado de Aravania, a pesar de tener conocimiento de patrones de captacion con
fines de trata (parr. 54), refuerza su responsabilidad en la vulneracion de los derechos de
A.A.y de otras mujeres en situacion de riesgo.

La trata de personas no solo constituye una forma de explotacién individual, sino que
también representa una violacion de los derechos econdémicos, sociales y culturales
(DESC). La Corte IDH, reconocidé que el derecho al trabajo digno es un derecho
fundamental cuyo incumplimiento puede derivar en condiciones de explotacion y
servidumbre moderna®3. En el caso de A.A., la explotacion laboral en la Finca El Dorado
incluyé jornadas extenuantes, ausencia de remuneracion justa y condiciones indignas de
trabajo, lo que constituye una violacion de sus derechos laborales y de seguridad social.
Ademas, la carga adicional de labores domésticas impuestas a las trabajadoras refleja una
discriminacion interseccional basada en el género, lo que intensifico su explotacion. En
concordancia, la Corte Europea, en el Caso J. y otros vs. Austria, ha sefialado que la
explotacion laboral en contextos de trata de personas representa una violacion grave de
los derechos fundamentales y que los Estados tienen la obligacion de garantizar la

restitucion de los derechos vulnerados®.

. Frente a este contexto, los Estados no pueden limitarse a sancionar la trata de personas

una vez que ha ocurrido, sino que tienen el deber de adoptar medidas estructurales para
erradicar las condiciones que facilitan su existencia. La Corte, ha establecido que la

obligacion de los Estados no solo consiste en perseguir penalmente a los tratantes, sino

52 Eur. Court H. R, Caso L.E. vs. Grecia, sentencia del 21 de enero de 2016, parr. 62
53 Corte, Caso Lagos del Campo vs. Perli IDH, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 31 de agosto

de 2017, parr. 146

4 Eur. Court H. R, Caso J. y otros vs. Austria, sentencia del 17 de enero de 2017, parr. 98
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también en implementar politicas publicas que garanticen acceso a oportunidades
laborales, educacion y proteccion social para las poblaciones en riesgo®®. Sin embargo,
en el caso de A.A., el Estado de Aravania no adoptd estrategias preventivas para reducir
la vulnerabilidad de las mujeres expuestas a redes de trata ni establecié mecanismos de
fiscalizacion sobre las condiciones laborales de sus ciudadanas en el extranjero. A pesar
de que la Fiscalia de Aravania habia recibido informacion sobre estas préactica (como se
ha reiterado en diversas ocasiones dentro de los argumentos), no se implementaron
acciones concretas para proteger a las posibles victimas ni se fortalecieron las politicas
de empleo y seguridad laboral.

La relacion entre la trata de personas y la vulnerabilidad socioeconémica exige que los
Estados adopten enfoques estructurales y multidimensionales para prevenir y erradicar
este fendmeno. No basta con medidas punitivas contra los responsables directos, sino que
es necesario un marco de accién integral que aborde las causas subyacentes de la trata y
garantice el acceso efectivo a derechos fundamentales. En el caso de A.A., la omisién del
Estado de Aravania en implementar estas medidas refuerza su responsabilidad
internacional por la vulneracion de los articulos 3, 5, 6, 7, 8 y 25 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, asi como del Protocolo de San Salvador sobre
DESC y la Convencion de Belém do Pard, al no adoptar las medidas necesarias para
prevenir la explotacion de mujeres en situacion de vulnerabilidad y garantizar su

proteccion efectiva.

%5 Corte IDH, Corte IDH, Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil. Excepciones, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia del 20 de octubre de 2016, parr. 345
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4.5. Conclusiones

43.

44,

La trata de personas es una violacion grave y sistematica de los derechos humanos que
vulnera la identidad juridica, la integridad, la libertad y la dignidad de las victimas. La
responsabilidad del Estado de Aravania en este caso se fundamenta en su omision de
prevenir, investigar y sancionar adecuadamente los hechos denunciados, lo que permitid
la captacion, explotacion y revictimizacion de A.A. y otras mujeres. La inaccién estatal
frente a denuncias previas sobre redes de trata, la desestimacion de la denuncia de A.A.
sin una investigacion adecuada y la falta de medidas estructurales para erradicar las
condiciones que propician la trata configuran una violacion de mdaltiples derechos
protegidos por la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y otros tratados
internacionales.

Las violaciones alegadas estan directamente relacionadas con la discriminacion
estructural contra las mujeres y con la precariedad socioeconémica que facilita la trata
de personas. La explotacion laboral sufrida por A.A., caracterizada por condiciones
indignas de trabajo, jornadas excesivas y una carga laboral diferenciada por razones de
género, refleja una forma extrema de violencia de género que debio haber sido prevenida
y sancionada de manera efectiva. La ausencia de politicas publicas adecuadas para
abordar estos factores de vulnerabilidad refuerza la responsabilidad internacional del

Estado de Aravania.

4.6. Reparaciones

45.

El Estado de Aravania debe adoptar medidas de reparacién integral que garanticen

justicia y restituyan los derechos vulnerados de las victimas. Esto incluye:
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e Reparaciones pecuniarias a A.A. por los dafios sufridos, tanto materiales como
inmateriales, considerando el impacto de la explotacion y la revictimizacion.

e Atencién médica y psicoldgica especializada, con un enfoque diferencial que
responda a las afectaciones derivadas de la trata de personas.

e Garantias de no repeticion, mediante la implementacion de mecanismos de control
més efectivos sobre la trata de personas y la explotaciéon laboral, asi como la
capacitacion obligatoria a funcionarios estatales en la identificacion y prevencién de
este delito.

o Establecimiento de programas de apoyo econdémico y social para mujeres en riesgo
de ser victimas de trata, incluyendo acceso a empleo digno y educacion.

o Investigacion efectiva y sancion de los responsables de la captacion, traslado y

explotacion de A.A., asegurando la no impunidad de los perpetradores.

V. PETITORIO
46. En virtud de lo expuesto, se solicita a la Corte Interamericana de Derechos Humanos
que:

1. Declare la responsabilidad internacional del Estado de Aravania por la violacion
de los articulos 3, 5, 6, 7, 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, en relacién con los articulos 1.1y 2 del mismo instrumento, asi como
de los articulos 7 y 9 de la Convencién de Belém do Para.

Como consecuencia de la anterior declaracion:

2. Ordene al Estado de Aravania la adopcion de medidas de reparacion integral,

incluyendo la indemnizacion a A.A. y laimplementacién de programas de prevencion

de la trata de personas.
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Instruya al Estado a establecer politicas publicas efectivas para erradicar las
condiciones estructurales que propician la trata, con especial énfasis en la proteccion
de mujeres en situaciones de vulnerabilidad socioecondmica.

Exija al Estado la creacion de mecanismos de monitoreo y fiscalizacion sobre las
condiciones laborales de sus ciudadanos en el extranjero, con el fin de prevenir
nuevas violaciones a los derechos humanos. Dado que el Estado de Aravania ha
incumplido sus obligaciones internacionales, la intervencion de la Corte es
indispensable para garantizar justicia a las victimas y prevenir futuras violaciones de

derechos humanos.



