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1. Exposicion de los Hechos.-

Aravania miembro de la OEA en los tltimos 50 afios la Republica ha vivido eventos climaticos
extremos como periodos de sequias prolongadas, y esto genera que miles de personas en el pais
fallezcan ademas de pérdidas en todos los sectores econdémicos. Carlos Molina, el 2011, asumid la
presidencia, quien adopté medidas nacionalistas, debido a que implementd el plan de desarrollo
“Impulsé 4 Veces’’, promoviendo la creacion de Ciudades Esponja.

Por otro lado, Lusaria, miembro de la OEA experimentd un rapido crecimiento econémico a través
de la explotacion intensiva de los recursos naturales, convirtiendo a Aerisflora en el principal
producto de economia. En Mayo del 2012, Aravania sufrid una de las peores inundaciones de su
historia.

Hugo Maldini fue nombrado como agregado especial de las relaciones publicas y comerciales para
la planta y el 25 de octubre Lusaria envié una nota diplomatica a Aravania comunicando que se le
aplicarian los beneficios establecidos en el articulo 50 del AC.

A.A nacida en Aravania empezd a buscar opciones de trabajo y le responde Isabel Torres de el
Dorado. El 24 de noviembre de 2012, un grupo de 60 mujeres y sus dependientes de Aravania se
trasladaron a Lusaria, recibidas por Isabel Torres (jornada laboral de 7 a.m. a 3 p.m.)

El 5 de enero de 2014, 9 mujeres y A.A. llegaron a Aravania por una semana para trasplantar la
planta. Maldini molesto les dijo a las mujeres que deberian quedarse una semana mas.

El 14 de enero de 2014 A.A. se presento ante la policia de Velora y explico todo lo que habia
enfrentado desde su llegada a Lusaria, alego que ella y nueve mujeres fueron llevadas a Aravania.
El mismo dia por la tarde la policia analizo las redes sociales de Maldini y fue arrestado previa
orden de detencion emitida por el juez segundo de lo penal de Velora y 24 horas se declaré que
tenia inmunidad conforme al AC. El 31 de enero de 2014 el juez dio por finalizado el caso alegando
la inmunidad.

El 1ro de febrero de 2014 la fiscalia de Lusaria inicia investigacion contra Maldini por abuso de
autoridad y trata de personas conforme al codigo penal y lo condend 9 meses de prisién y la
inhabilitacién para ejercer cargos publicos durante 5 afios.

Se presentaron dos denuncias, la Fiscalia de Aravania consider0 que no existia ningan delito en
Aravania por falta de jurisdiccion. El 8 de marzo de 2014 Aravania inicié el procedimiento de

resolucion de controversias, por la violacion al articulo 23 del AC. El Panel Arbitral Especial fallo,
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por unanimidad, en favor de Aravania y condend a Lusaria al pago de US$250.000. Aravania le
dio a A.A. US$5.000 por el incumplimiento de Lusaria.

El 1 de octubre de 2014 la Clinica de Apoyo y Reintegracion para Victimas de Trata presentd una
peticion ante la CIDH alegando responsabilidad de Aravania, por violaciones a los articulos 3, 5,
6,7, 8,25y 26 de la CADH y el articulo 7 de la Convencién Belém do Para.

El Estado presentd su contestacion, alegando la incompetencia en razon de la persona, afirmando
que, con excepcion de A.A. Asimismo, presento una excepcion preliminar alegando la violacion
al principio de subsidiariedad. Finalmente, interpuso una excepcién en razén del lugar.

La CIDH sometio el caso a la Corte IDH que convoco la audiencia publica a realizarse entre los

dias 19 y 23 de mayo de 2025, durante su Periodo Extraordinario de Sesiones en Washington D.C.

2. Andlisis Legal.-

2.1. Admisibilidad y competencia.-

La admisibilidad de la CIDH estd basada en lo que se tiene entendido por las diferentes
competencias necesarias, ya que la peticién o denuncia podra ser admitida el momento que la
CIDH establezca que se ha cumplido con los requisitos de la competencia en razén de la materia,
tiempo, lugar y persona.t

Amparado en el articulo 47 de la CADH? mismo que establece parametros para que se declare
inadmisible una peticion, por lo que en concordancia con los articulos 44 al 46 de la CADH? se
tiene por otro lado los pardmetros, los cuales establecen los requisitos para que una peticion sea
admitida.

Se puede hacer referencia a la admisibilidad de la honorable Corte IDH en el Caso Karina
Montenegro y otras mujeres vs. Ecuador* en el cual se admite la peticion con relacion a distintos
articulos de la CADH incluyendo el 5, 7, 25 y el articulo 7 inciso b de la CBDP. En ese caso, la
Corte IDH admite la peticion debido al cumplimiento con los articulos 46 y 47 de la CADH. En el
caso mencionado se vulneran los mismos derechos que a A.A. y las otras 9 mujeres. Ademas de

que en el Caso Fernandez Ortega y otros v.s. México®, al igual que el Caso Trabajadores de la

1 Gonzalez Serrano, A. (2012). Factores de competencia de la CIDH.

2 OEA. (1969). CADH . Articulo 47.

3 OEA. (1969). CADH Articulos 44 y 45,

4 Informe n.° 48/07, peticiones 261-03, 397-03 y 1377-04, admisibilidad, Karina Montenegro y otras, Ecuador, 23 de
julio de 2007.

5 Corte IDH. (2010). Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México.
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Hacienda Brasil Verde v.s. Brasil®, y el Caso Mujeres Victimas de Tortura Sexual en Atenco v.s.
México’ en los cuales la Corte IDH admitio las peticiones debido a que cumplian con lo establecido
en la CADH, sin dejar de lado que los casos mencionados son de vulneracion a los derechos de
mujeres lo que conlleva también la aplicacion de la CBDP vulnerado su articulo 7 inc. b. Este
conjunto de casos son la prueba de que la Corte IDH siempre esta dispuesta a garantizar el ejercicio
de los derechos reconocidos en la CADH y que estos sean debidamente protegidos.

La CADH debe interpretarse de tal manera que se comprenda en su pleno sentido y permitir que
el régimen de proteccion de los Derechos Humanos sea justo y equitativo para lo cual se encuentran
la CIDH y la Corte IDH, de modo que ambas instancias internacionales sean Utiles en ejercicio
libre de los derechos para todos.®

En el caso presente se debe tener en cuenta como es que las victimas han reunido los requisitos de
la competencia en razon de la materia, tiempo, lugar y persona. Por lo mismo, que la honorable

Corte IDH debera admitir la peticion y hacer justicia por los derechos vulnerados a las mujeres.

2.1.1. Competencia en razén de materia.-

La competencia en razén de materia en el SIDH es la que tiene la facultad de pronunciarse sobre
un instrumento siempre y cuando el Estado sea parte de éste, para lo cual debe analizar
preliminarmente si en la peticion se fundamenta la aparente vulneracion de un derecho establecido
en la CADH.®

Amparado en los articulos 44 y 45.1 de la CADH?? los cuales establecen que cualquier persona o
grupo de personas, reconocida en un Estado miembro de la Organizacion, puede presentar a la
CIDH una peticion que contengan denuncias de vulneracion de DDHH de la CADH por un Estado,
parte ya que éste puede declarar que reconoce la competencia de la CIDH, en cualquier momento,
para recibir comunicaciones en que un Estado parte alegue que otro ha incurrido en la vulneracion
de derechos establecidos en la CADH.

En el caso que nos convoca las victimas presentaron una peticion ante la CIDH contra Aravania,

misma que es procedente debido a que el Estado es miembro de la OEA desde 1950, ratifico la

6 Corte IDH. (2016). Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde Vs. Brasil.

7 Corte IDH. (2018). Caso Mujeres Victimas de Tortura Sexual en Atenco Vs. México.

8 Corte IDH. (2020). EI Agotamiento de los Recursos Internos en el Sistema Interamericano de Proteccion de los
Derechos Humanos. Revista 1IDH, 46. San José, 1IDH, 2007.

® Gonzalez Serrano, A. (2012). Factores de competencia de la CIDH.

100EA. (1969). CADH. Articulos 44y 45.1.
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CADH en 1985 y ademas de la Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer en 1981. Es decir el Estado de Aravania reconoce su obligacion
internacional para la proteccion de derechos sus ciudadanos, mas no es materializado porque no
fue reflejado en el presente caso y la forma en la que las ciudadanas fueron desprotegidas.

Por tanto, la honorable Corte IDH es competente en razon de materia y le solicitamos que analice
con detenimiento la peticion realizada a la CIDH sobre la vulneracion de los derechos de A.A'y
las 9 mujeres y se pueda garantizar la reparacion de los derechos vulnerados con relacion a la
CADH Yy la CBDP.

2.1.2. Competencia en razon del lugar-.-

Las normas de admisibilidad y competencia, determinan que si los hechos que enmarcan la
violacion de un derecho humano dentro la jurisdiccion de un Estado demandado no hay ningun
tipo de dificultad para que exista competencia por parte de la Corte IDH, dentro el SIDH.!

Los Estados partes de la CADH se comprometen a respetar los derechos y libertades reconocidos
en ellay a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion.*?
La jurisprudencia de la Corte IDH es categorica ya que respalda el hecho de que exista
responsabilidad por parte de un Estado por mas que los hechos no hayan sucedido explicitamente
en su territorio. En ese sentido, podemos mencionar el Caso de la Masacre Mapiripan vs
Colombia,® en dicho caso, la Corte IDH declard la responsabilidad del Estado colombiano por la
violacion de los derechos a la vida, la integridad personal y la libertad personal, consagrados en la
CADH, ademas de que la Corte IDH considerd que el Estado no cumplié con su obligacién de
proteger a la poblacion civil, a pesar de tener conocimiento del riesgo inminente de la masacre.
Por lo que la omisién del Estado en prevenir y proteger a las victimas fue determinante para la
consumacion de los hechos. Por otro lado, en la Opinion Consultiva 18/03* en respuesta a la
solicitud de la CIDH, que se centra en la situacion de los migrantes indocumentados en las

Américas y en la interpretacion de la CADH con relacion a sus derechos. La Corte IDH reconoce

11 Gonzélez Serrano, A. (2012). Factores de competencia de la Comision Interamericana de Derechos Humanos

12 OEA. (1969). CADH. Articulo 1.

13 Corte IDH. (2005). Caso de la “Masacre de Mapiripan” vs. Colombia.

14 Corte IDH. (2003). Opinién Consultiva OC-18/03. Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes
Indocumentados. Solicitada por los Estados Unidos Mexicanos.



V145

que la jurisdiccion de los Estados miembros de la OEA se extiende a su territorio nacional, pero
también que pueden ejercer control efectivo sobre personas o situaciones fuera de sus fronteras.

En el caso de los migrantes indocumentados, la Corte IDH considera que la jurisdiccion de los
Estados puede extenderse a situaciones en las que los Estados ejercen control efectivo sobre el
territorio donde se encuentran los migrantes, ademas de que ejercen control sobre las politicas o
practicas que afectan a los migrantes, como también tienen la capacidad de investigar y sancionar
violaciones de Derechos Humanos cometidas contra migrantes. A su vez se encuentra el Caso
Trabajadores Cesados del Congreso vs Per(®® se determina la responsabilidad del Estado peruano
por las consecuencias de decisiones tomadas por autoridades en el extranjero por lo que que la
Corte IDH consideré que el Estado era responsable por las violaciones de derechos laborales que
resultaron de esa decision, fundamentando de esta manera competencia de la Corte IDH para
examinar acciones extraterritoriales de los estados. Con relacion al presente caso, Aravania
también tomo la decision de enviar a mujeres de su territorio a trabajar en otro teniendo en cuenta
que las condiciones no eran las mejores, al menos no eran compatibles con las politicas que se
manejaban dentro de Aravania, es lo que se constata en el informe que se obtuvo de las autoridades
después de enviar a la delegacion a analizar las condiciones y si es que era prudente realizar el AC.
Es menester recordar que en el presente caso existieron distintas denuncias, como por ejemplo la
que realiz6 A.A, el 14 de enero de 2014, agotada y con miedo a las consecuencias que pudieren
ocurrir tras su discusion con Maldini, salié de Primelia y se present6 ante la Policia de Velora, en
Aravania, una vez fueron trasladadas para el trabajo que se realizaria con otras 9 mujeres que
también serian victimas de la vulneracion de sus derechos, ésta se apersono para denunciar lo que
estaba sucediendo. A.A. explico de manera detallada todo lo que habia enfrentado desde que su
primer contacto con Hugo Maldini, incluidas las condiciones de trabajo y los incidentes de
violencia que conoci¢*®. También se debe destacar que previamente en octubre de 2012 la Fiscalia
General de Aravania recibié una denuncia anénima a través del teléfono de emergencias en la cual
informo que varias mujeres del Campo de Santana estaban recibiendo ofertas de trabajo en Lusaria

a través de videos en ClicTik.

15 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2006). Caso Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y
otros) vs. Peru.
16 Caso hipotético. AA y otras 9 mujeres vs. La Republica de Aravania, parrafos 43, 45, y 48.
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Por lo anterior se puede establecer que la Corte IDH, tiene competencia en razén de lugar en
sentido de que se vieron vulnerados los derechos de las victimas en jurisdiccion de Lusaria; pero
Aravania también tuvo conocimiento de situaciones que vulneran los derechos reconocidos en la
CADH lo que conlleva la omision de actuar en defensa de la proteccién de los derechos.

Se debe considerar que antes de realizar el AC hubo una delegacidn estatal que en junio de 2012
integrada por representantes de los Ministerios de Relaciones Exteriores y Medio Ambiente, hizo
una visita in situ a Lusaria para conocer los servicios prestados por la empresa publica EcoUrban
Solution y las haciendas que cultivaban la Aerisflora. Misma visita que terminé en la emision de
un informe en el cual reconocid que podria existir un buen negocio por la produccion de la planta
y que podria favorecer a Aravania, pero cabe mencionar que esta delegacion noté que las
condiciones laborales existentes en las fincas visitadas no eran tan favorables como las aseguradas
en Aravania. De modo que Aravania debié cumplir con su obligacion de prevencion y no permitir
la posibilidad de arriesgar a sus ciudadanas solo para favorecer la situacion de su pais en cuanto a
las fuertes inundaciones.

Por otro lado, Aravania deberia recibir los informes por parte Lusaria, y en caso de no recibirlos
en el marco del convenio suscrito de sus obligaciones internacionales, debio solicitar se extiendan
los correspondientes informes. También es menester resaltar que desde un principio Aravania fue
consciente que la situacion laboral en Lusaria no era la ideal deduciendo que ésta podria ser
perjudicial para las mujeres, pese a tener conocimiento de la existencia de riesgos que podrian
incidir sobre el respeto a los derechos de las mujeres trabajadoras, se decide enviar a 60 mujeres,
mismas que estuvieron expuestas a un peligro inminente y los dafios derivados de la inaccién de
Aravania, y la consecuente vulneracion de los derechos de A.A. y otras 9 mujeres

Por tanto honorable Corte IDH, la competencia en razén de lugar estd presente en cuanto a los
criterios establecidos en la jurisprudencia referida anteriormente. Ademas de que se admita la

peticion presentada.

2.1.3. Competencia en razdn de persona
La competencia en razon de persona esta bajo parametros donde es importante aclarar que los
peticionarios o representantes de las victimas ante la CIDH no deben, ni tienen que ser las mismas

victimas, no excluye que puedan ser los mismos. Ademas, para hacer uso de la peticion

10
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interamericana no es necesario que tengan un poder especial o general de las victimas que lo
autorice presentar el caso.'’

Amparado en la CADH en el articulo 1.2'® se establece que persona es todo ser humano, ademas
también en el articulo 44 de la CADH sefiala que cualquier persona o grupo de personas o entidad
no gubernamental legalmente reconocida en un miembro parte de la OEA puede presentar ante la
CIDH peticiones las cuales contengan algun tipo de queja o una denuncia sobre la violacién de la
CADH?°, sin dejar de lado que en el reglamento de la CIDH se establece que también se puede
presentar cualquier tipo de peticion, si es que las victimas o representantes son parte de un estado
miembro de la OEAZ,

En la peticion de Pedro Cribari vs Uruguay?! se evidencia que se tiene la competencia en razon de
persona cuando se trata de individuos que alegan ser victimas de violaciones de Derechos
Humanos por parte de un Estado miembro, lo cual sucede con el caso presente ya que Aravania es
miembro de la OEA. Ademas del Caso Boleso vs Argentina?® en el cual la Corte IDH reafirm6 su
competencia para conocer casos en los que se alega que un Estado parte ha violado los derechos
protegidos por la CADH, independientemente de la nacionalidad de la victima. Destaca la
importancia de que la Corte IDH pueda juzgar a los estados que han firmado la CADH, cuando
éstos violan los derechos de las personas.

En el presente caso la Clinica de Apoyo y Reintegracion para Victimas de Trata fueron quienes se
movilizaron para representar a las victimas y poder presentar la peticion ante la CIDH el 1 de
octubre de 2014, pues si bien las victimas cuentan con una representacion, esta misma adherida a
sus derechos, se requiere los elementos de conviccidn para posterior realizar la individualizacion
de las restantes 9 mujeres involucradas que estan en poder, en conocimiento y bajo potestad del
estado. Estos elementos en el ejercicio de la jurisdiccion de la Corte IDH establecido en el caso
Petruzzi menciona “tratandose de la obtencion y la valoracion de las pruebas necesarias para la

decision de los casos que conoce puede, en determinadas circunstancias, utilizar tanto las pruebas

17Cf. Gonzalez Serrano, A. (2012). Factores de competencia de la CIDH.

180EA. (1969). CADH. Articulo 1.2.

19 OEA. (1969). CADH. Articulo 44.

20 OEA. (2013). Reglamento de la Comision Interamericana de Derechos Humanos. Articulo 23.
21 CIDH. (1981). Resolucion N° 17/81, Caso 1954, Uruguay.

22Corte IDH. (2023). Caso Boleso vs. Argentina.

11
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circunstanciales como los indicios o las presunciones como base de sus pronunciamientos, cuando
de aquéllas puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los hechos”?3

Sin dejar de lado que la individualizacién es importante que sea realizada debido a que los fines
de la misma seria que la reparacion sea acorde a los dafios causados a las victimas ya que no todas
sufrieron de la misma manera, es mas un criterio de equidad y no igualdad. Aravania debera reparar
a las victimas por las vulneraciones de los articulos mencionados de la CADH.

Por lo tanto, se le solicita a la honorable Corte IDH que admita la peticién de A.A. y 9 mujeres
que tiene como representante a la Clinica de Apoyo y Reintegracion para Victimas de Trata, a lo
que por los casos mencionados y la normativa correspondiente, la Corte IDH es competente en
razon de persona. El Estado tenia la posibilidad de identificar a las victimas y este omitio su
responsabilidad al no identificar al resto de victimas, laguna que pudo haber sido resuelta por el
Estado, ademas de poder cumplir con el debido proceso y garantizar el ejercicio libre de sus

derechos ademas de protegerlos.

2.1.4. Competencia en razén del tiempo.-

La competencia en razon del tiempo que posee la Corte IDH para conocer de los hechos que
ocurrieron en un Estado parte de la CADH surgen de una serie de fundamentos como lo es la fecha
de los hechos que vulneraron los derechos de las victimas, es decir la CIDH podré declarar que
tiene competencia en relacion con las violaciones o presuntas violaciones de los Derechos
Humanos, siempre y cuando las mismas hayan ocurrido con posterioridad al momento en que el
Estado le haya reconocido competencia.?* Para lo cual existen plazos que estan establecidos en la
misma CADH.

Amparado en la CADH en su articulo 46 para que una peticion sea admitida debera estar dentro el
plazo de 6 meses a partir de la fecha en que el presunto lesionado a quien se le hayan vulnerado
los derechos y que haya sido notificado de la decision definitiva. Es decir se deben haber agotado
los recursos internos de un Estado y recién se acude al SIDH?. Pues en el caso presente no
existieron recursos internos disponibles para las victimas por lo cual se acudié al SIDH para que

este haga justicia por las vulneraciones, y eso se ve reflejado en el Caso Leite de Souzay otros v.s.

23 Corte IDH (1999) Caso Castillo Petruzzi y otros vs. Pert Parrafo. 62
24 CF: Gonzalez Serrano, A. (2012). Factores de competencia de la Comision Interamericana de Derechos Humanos.
25 OEA. (1969). CADH. Articulos 46
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Brasil? en el cual se alega la desaparicion de 10 personas ademas de la falta de la investigacion
por parte del Estado, de modo que la CIDH consider6 que por no haber puesto interés y
responsabilidad en la investigacion evidencia una ineficacia de recursos internos. Lo que nos
permite generar una excepcion de no tener el informe correspondiente mencionado el articulo 46,
ademas podemos mencionar el Caso Cuéllar Sandoval y otros Vs. El Salvador?’, donde tampoco
el Estado tuvo interés por investigar y sancionar violaciones lo que implica no tener recursos
internos adecuados y demostrando su ineficacia. Si bien en el caso presente Aravania denunci6 lo
que Lusaria habia hecho ante un arbitraje no es una instancia adecuada para tratar con la
vulneracién de los derechos y menos si estos estan establecidos en instrumentos internacionales y
reconocidos por ambas naciones.

En el caso presente A.A. victimas decidié acudir ante la CIDH, quien remitio el caso a la Corte
IDH, debido a que los recursos internos no eran accesibles, sin dejar de lado que se alega la
violacion al principio de subsidiariedad y competencia en razon de lugar pero el Estado debe olvida
que las victimas tuvieron que vivir ,as de una semana en un mismo lugar con sus dependientes y
padres, lo que los hace parte de la vulneracion. El acceso a los recursos era tan limitado que cuando
se decidié denunciar los hechos que vulneraron los derechos de las victimas, no procedié la
denuncia por una clausula establecida en el AC ademas de que cuando Aravania decidié tomar
cartas en el asunto para lo que del dinero recibido por parte de Lusaria solo se indemnizé 5.000
$us a A.A. de los 250.000 $us que recibieron, ¢qué hicieron con el resto del dinero? Ya que como
el Estado tenia la informacion de las mujeres que serian trasladas en el AC sin dejar de lado que
las victimas, las 10 fueron trasladas de vuelta a Aravania para cumplir con la laboral de plantarlas,
es decir el Estado sabia quiénes eran y si no, porque no se interesaron en saber quiénes habian
vuelto, ademas de que las 10 vivieron en el mismo lugar durante la estadia en Aravania, hasta que
se escaparon. Sin embargo la indemnizacion no se considera suficiente, ya que se deberia una
reparacion integral que compone no solo una parte econdémica, que ademas esta estaria incompleta
por que el Estado debera identificar las 9 victimas restantes y atribuirles un monto de dinero, como
también tratamiento médico y psicoldgico, investigar a fondo todo lo que sucedio, ademas de
brindar estudios a los dependientes de las victimas y apoyo con seguro de salud no solo a las

victimas si no a sus padres. Este tipo de reparacion integral fue evidenciado en la resolucion del

26 Corte IDH. (2024). Caso Leite de Souza y otros vs. Brasil.
27 Corte IDH. (2024). Caso Cuéllar Sandoval y otros vs. El Salvador.
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Caso Cantoral Benavides vs Per(i?8, donde la Corte IDH se comprometid con el seguimiento de las
reparaciones hasta que se cumpla, lo cual se asemeja al caso presente, de modo que AA y las 9
mujeres no solo debian ser indemnizadas, sino cumplir con lo que se considera una reparacion
integral, establecido en el caso mencionado.

Por lo tanto, la peticion presentada contra Aravania se solicita que sea admitida debido a que la
Corte IDH es competente en razon de tiempo porque no se les brindd un debido proceso a las
victimas. Es decir se realiza una excepcion en cuanto al informe definitivo que no se dié debido a
que los recursos internos no fueron los suficientes para defender los derechos de las victimas,
ademas de que la peticion fue presentada a la CIDH después de que el Estado ratificara la CADH,

es decir su competencia en razon de materia también es valida.

2.2. Excepciones preliminares.-

En el presente caso el Estado presentd excepciones preliminares para evitar la responsabilidad
internacional. No obstante, con base en el derecho internacional y la jurisprudencia de la Corte
IDH, estas excepciones deben ser rechazadas para garantizar justicia a las victimas.

2.2.1. Excepcidn de violacién al principio de subsidiariedad.-

La Corte IDH, ha establecido con claridad que el principio de subsidiariedad no debe ser
interpretado como un obstaculo para la proteccion de derechos fundamentales. Ya que este
principio tiene como funcion general garantizar un cierto grado de independencia a una autoridad
inferior respecto de una instancia superior, es decir, al reparto de las competencias entre los
diferentes niveles de poder.?®

Siendo que en el caso presente Aravania argumento que se agotaron los recursos internos, pues la
Fiscalia de Aravaniay los tribunales nacionales resolvieron que no habia delito en su jurisdiccion.
Y que A.A. recibié compensacion, ya que el Panel Arbitral Especial condend a Lusaria al pago de
$250.000, de los cuales A.A. recibid solo $5.000. Estos argumentos son invalidados por el hecho
de que el Estado no cumplié con su deber de investigar de manera efectiva, este deber fue
establecido en el caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras, de la Corte IDH, “los Estados deben

prevenir, investigar y sancionar toda violacion de los derechos reconocidos por la Convencion y

28 Corte IDH. (2010). Caso Cantoral Benavides vs. Per(. Supervision de cumplimiento de sentencia.
29 UE. (2025) Ficha tematica. El principio de subsidiariedad.
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procurar, ademas, el restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado y, en su caso, la
reparacion de los dafios producidos por la violacién de los derechos humanos”.*

Por otro lado, se cerro el caso de forma indebida, el juez lo desestimé alegando que el acusado
contaba con inmunidad judicial por el ACy determind el archivo provisional del mismo. Tomando
en cuenta el caso de la Corte IDH, Barrios Altos vs. Peru, se establece que “los Estados deben
derogar la legislacion que favorezca la impunidad de los responsables de violaciones graves de los
derechos humanos y sancionar esas violaciones”.®! Es asi que el juez 2do de lo Penal de Velora
contribuyd a que las victimas no tengan el proceso judicial debido, siendo asi que se dejo impune
a Hugo Maldini hasta que la Fiscalia Federal de Lusaria inicid una investigacién en su contra.

Es por ello, que se solicita a la Corte IDH no admitir la excepcion en razén de una supuesta
vulneracion al principio subsidiariedad, no podrian ser competente para estos hechos, ya que la
subsidiariedad no puede ser usada para justificar la inaccion estatal ni para impedir el acceso de
las victimas a instancias internacionales, como ser el SIDH. Haciendo énfasis en que se solicita
que se analice las vulneraciones de los articulos establecidos previamente de la CADH, mismas

que no fueron atendidas por Aravania.

2.2.2. Excepcidn en razén de lugar.-

La competencia de razon de lugar se refiere al territorio donde supuestamente la violacion de
derechos se cometio, aunque no hay una norma expresa al respecto, la Corte IDH debe determinar
si la misma se cometi6 dentro de la jurisdiccion del Estado.®? No obstante, este mismo tribunal ha
establecido que el deber de un Estado no se limita a su territorio cuando se tiene un deber de
prevencion, se determind que los Estados son responsables si no toman medidas para evitar la trata
y explotacion en el caso “Campo Algodonero” vs. México se dispone que el Estado debe conducir
eficazmente el proceso penal en curso y, de ser el caso, los que se llegasen a abrir, para identificar,
procesar y sancionar a los responsables.®

En el presente caso, Aravania no cumplié con el deber de proteger y prevenir la violacion de
derechos humanos a las trabajadoras parte del AC. Siendo que bajo del AC, el Estado tenia la
potestad de sentar y asegurar la garantia de los derechos humanos de sus ciudadanas. Siendo que

30 Corte IDH. (1989) Caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras, parr. 166.

31 ONU. (1993) Declaracion y Programa de Accion de Viena, parte 1, parr. 60.

32 CADH (1948) Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre. Art. 1
33 Corte IDH. Caso Gonzalez y otras “Campo Algodonero” vs. México, parr. 455.

15



V145

el panel arbitral dice que los derechos laborales, son derechos humanos de los cuales derivan
obligaciones para los dos Estados con base en los tratados ratificados por ellos, como la CADH,
los cuales forman parte del derecho internacional general 3

Por otro lado, en el caso J vs. Perd, la Corte IDH determind que un Estado puede ser responsable
si no protege a sus ciudadanos de ser victimas de trata, incluso fuera de su territorio.® Por lo cual,
en el caso presente, Aravania de alguna manera fue contribuyente a la explotacion de mujeres en
Lusaria al permitir llevar a cabo el AC sin supervision alguna, desde el momento de la migracién
a territorio extranjero y no regularse el ingreso de manera correcta, siendo que existio la retencion
de documentos de identidad. De manera similar, en el caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia, se
da lugar a un ingreso y salida no formalizado en las fronteras de Bolivia y Per(.®

Con todo lo establecido previamente, y siendo que la representacion del Estado no podra demostrar
justificacion o limitante respecto a su responsabilidad por la vulneracion de derechos de las 10
victimas, se solicita a la Corte IDH que rechace la excepcion que interpuso Aravania en cuanto a
la competencia en razon de lugar ya que al existir un AC, Aravania sigue siendo responsable por
las trabajadoras del mismo, al ser ellas ciudadanas de ese pais, por lo cual el Estado debi6 cumplir

con sus obligaciones de proteger todo derecho humano.

2.3. Fondo.-

2.3.1. Sobre la vulneracion del articulo 3 en relacién a los arts. 1.1y 2 de la CADH.-

El articulo 3 de la CADH se centra en el derecho al reconocimiento de la personalidad juridica,
ademas que define el alcance de la proteccion y las obligaciones de los Estados en relacion con
este derecho, como lo establece la Corte IDH, se menciona el método usado por los autores,
denominado "recolectivo” para recopilar y analizar la jurisprudencia, abordando las limitaciones
de otros métodos como el "método censal”. El articulo explora el concepto normativo del derecho
al reconocimiento de la personalidad juridica. Ademas de que se mencionan los desafios en la

proteccion de este derecho. El articulo enfatiza la necesidad de que los Estados amplien la

34 Respuestas aclaratorias del caso hipotético, AA y otras 9 mujeres vs. La Republica de Aravania, pregunta 31.
35 Corte IDH. (2013) Caso J vs. Perd.
36 Corte IDH. (2013) Caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia , parr. 74.
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proteccion de este derecho, no solo por igualdad y no discriminacion, sino también para permitir
que las personas ejerzan plenamente sus derechos y obligaciones.®’

El articulo 3 de la CADH establece que toda persona tiene derecho a reconocimiento de
personalidad juridica.®® Esto significa que toda persona por el simple hecho de ser persona tiene
derecho a ser reconocida como sujeto de derechos. Lo que quiere decir que existe un
reconocimiento legal otorgado a un individuo para que tenga derechos y obligaciones En otras
palabras, es la aptitud para ser titular de derechos y deberes ante la ley.

Abordando el Caso Duque v.s. Colombia® en el cual se evidencid la clara falta de investigacion
por parte del Estado, lo que conlleva a que se determine la importancia de garantizar el
reconocimiento juridico en cuanto a esta para desaparicion forzada, misma que se dio por la falta
de datos que el estado tenia, lo que se relaciona con el presente caso en cuanto al estado al no tener
un registro de quiénes fueron las mujeres que salian de Aravania para lograr una mejor situacion
para el pais. También mencionar el Caso Barrios Altos y Caso La Cantuta vs Per(* en el cual la
Corte IDH recuerda la importancia de cumplir el reconocimiento de su personalidad juridica, como
también en el Caso Rochac Hernandez y otros vs El Salvador®:.

En el caso presente Aravania vulnera el articulo 3 de la CADH, debido que no se quiere reconocer
la personalidad juridica de las victimas debido a que éstas supuestamente no se encuentran
identificadas; pero esto no es asi debido a que las victimas si podian ser identificadas, por tanto
identificables por parte del Estado de Aravania. Sin embargo, el Estado no interpuso oficios, ni
acciones dentro de su territorio, ni solicitudes interestatales de informacion que hubieran permitido
saber quiénes se habrian trasladado para trabajar en la tierra. Siendo que incluso no existié ninguna
preocupacion respecto de su estadia todo ese tiempo, fue hasta que A.A. decidié alzar la voz y
denunciar los hechos ante la Policia de Velora. Por lo que se vulnera el poder ejercer el derecho
de buscar la defensa de un debido proceso en defensa de una vulneracion de lo establecido en la

CADH de un pais que reconoce su competencia. Como se menciond previamente en los casos*?,

87 Suarez Lopez, B. E., & Fuentes Contreras, E. H. (2015). Derecho al reconocimiento de la personalidad juridica.
Concepto y desarrollo en la jurisprudencia de la Corte IDH. Prolegémenos.

38 OEA. (1969). CADH. Articulo 3. Derecho al Reconocimiento de la Personalidad Juridica.

39Corte IDH. (2016). Caso Duque vs. Colombia

40 Corte IDH. (2024). Caso Barrios Altos y Caso La Cantuta vs. Peru.

41 Corte IDH. (2014). Caso Rochac Hernandez y otros vs. El Salvador

42 Corte IDH. (2016). Caso Duque vs. Colombia, Corte IDH. (2024). Caso Barrios Altos y Caso La Cantuta vs. Peru,
Corte IDH. (2014). Caso Rochac Hernandez y otros vs. El Salvador
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no es necesario que las victimas se identifiquen en ciertas situaciones, y en el presente si se pudo
hacer pero hubo omision del Estado.

Por tanto, se solicita a la Corte IDH que se declare responsabilidad internacional al Estado de
Aravania por la expresa vulneracion del articulo 3 de la CADH al hacer omision de otorgar la

proteccion de su derecho como persona a las victimas.

2.3.2. Sobre la vulneracion del articulo 5 en relacién con los arts. 1.1y 2 de la CADH.-

El derecho a la integridad personal es fundamental para la proteccion de la dignidad humana y
para el desarrollo de una sociedad justa y democratica. La violacion del derecho a la integridad
personal puede tener consecuencias graves para las victimas, tanto fisicas como psicolégicas. Por
lo tanto, es importante que los Estados tomen medidas para garantizar el respeto de este derecho y
para prevenir y sancionar las violaciones que se produzcan.*?

El articulo 5 de la CADH establece que toda persona tiene derecho a la integridad personal, lo que
engloba el respeto de su dignidad fisica, psiquica y moral. Ademés de no ser sometido a tratos
crueles, inhumanos o degradantes.**

En el caso Mujeres victimas de tortura sexual en Atenco vs. México, la Corte IDH concluyé que
el Estado mexicano era responsable por la tortura sexual sufrida por diez mujeres detenidas
arbitrariamente durante un operativo policial en 2006 en San Salvador Atenco. Se enfatiza que las
victimas fueron sometidas a tratos crueles, inhumanos y degradantes, lo que afect6 su integridad
fisica y psicoldgica.”® Y se sefiala que la falta de una investigacion efectiva también prolongd el
sufrimiento de las victimas, contribuyendo a la revictimizacion.*®

En el presente caso, AA 'y las otras 9 mujeres, sufrieron de tratos inhumanos en su area de trabajo,
se prometia una vida digna para las trabajadoras y sus dependientes. Mas al contrario
experimentaron situaciones terribles, viviendo en espacios muy reducidos, con muchas personas
confinadas en el mismo lugar, por un tiempo relativamente prolongado. Siendo este hacinamiento

una forma de tortura, ya que puede llegar a constituir una forma de trato cruel, inhumano y

43 Anello, C. S. (s.f.). La CADH vy su proyeccion en el derecho argentino. Articulo 5. Derecho a la integridad fisica,
psiquica y moral.

44 Organizacion de los Estados Americanos. (1969). CADH Aurticulo 5. Derecho a la Integridad Personal.

45 Cf. Corte IDH. (2018) Caso Mujeres victimas de tortura sexual en Atenco vs. México. Parr. 195.

46 Cf. Corte IDH. (2018) Caso Mujeres victimas de tortura sexual en Atenco vs. México. Parr. 196.
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degradante en si mismo, violando el derecho a la integridad personal y otros derechos humanos
reconocidos internacionalmente.*’

En el caso Servelldn Garcia y otros vs. Honduras, sefiala la determinacion de la Corte IDH que las
victimas fueron privadas arbitrariamente de su libertad y sometidas a condiciones inhumanas de
detencion, lo que viold su integridad fisica y psicoldgica, se concluye que la detencién en
condiciones inadecuadas, acompafiada de maltratos fisicos y psicoldgicos, constituye trato cruel,
inhumano y degradante.

En el caso presente, existe una situacion similar en el viaje de AA y otras 9 mujeres a Aravania
para trasplantar la Aerisflora, en dicho viaje ellas estuvieron confinadas en un lugar pequefio para
tantas personas. Siendo esta una manera de afeccion a la dignidad e integridad personal de todas
ellas. Es claro que el Estado de Aravania nunca tuvo intenciones de velar por las trabajadoras
enviadas a la hacienda EIl Dorado, quiénes apenas pisaron el territorio lusariano, fueron arrebatadas
de sus identificaciones supuestamente para gestionar los permisos de residencia y trabajo. Sin
embargo, ni las identificaciones ni los supuestos permisos fueron entregados a las 10 mujeres ni a
sus familias. Es decir que se restringe la libertad de estas personas. De igual manera cuando fueron
Ilevadas nuevamente a Aravania, se las tiene en condiciones inhumanas para que realicen el trabajo
establecido.

La Organizacion Internacional del Trabajo - OIT establece que “El trabajo forzoso es distinto a las
condiciones de trabajo explotadoras o por debajo de la norma. Diversos indicadores pueden ser
utilizados para determinar cuando una situacion equivale a trabajo forzoso, como la limitacion de
la libertad de movimiento de los trabajadores, la retencion de los salarios o de los documentos de
identidad, la violencia fisica o sexual, las amenazas e intimidaciones, o deudas fraudulentas de las
cuales los trabajadores no pueden escapar.”*®

En el presente caso, AA y las otras victimas fueron sometidas a trabajo forzoso, ya que se limito
su libertad de movimiento, se retuvieron sus documentos de identidad apenas entraron a territorio
extranjero, y tampoco recibieron sus salarios. Ademas que cuando AA quiso hablar con Hugo
Maldini, exigiendo el pago que le debia, este la intimid6 y denigrd tratandola con menosprecio y
denigrando la situacion en la que vivia AA antes de trabajar en EI Dorado.*® Dada esta situacion,

47 Cf. Rodriguez, Maria Noel.(2015) CNDH. Pag. 19.
48 ONU. OIT. (s.f) ¢ Qué son el trabajo forzoso, las formas modernas de esclavitud y la trata de seres humanos?
49 Cf. Caso hipotético. AA y otras 9 mujeres vs. Replblica de Aravania. Parr 47.
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el Estado no protegio la integridad personal ni laboral de ninguna persona que fue parte del trabajo
del AC.

Por lo tanto, se solicita a la Corte IDH que declare la responsabilidad internacional del Estado por
la vulneracion del derecho de integridad personal en el articulo 5 de la CADH que busca el
ejercicio libre de la integridad personal, mismo que cuida el bien juridico mayor que es la vida, ya
que la integridad personal asocia como es que se percibe la vida de uno por el resto. Tanto A.A.y
las 9 mujeres fueron gravemente afectadas por la situacion que vivieron a causa de la desproteccion
de Aravania, y como Estado es su deber protegerlas debido a su ratificacion de la CADH que es

un instrumento que garantiza la proteccién y el ejercicio de los derechos establecidos en la misma.

2.3.3. Sobre la vulneracion del articulo 6 en relacién con los arts. 1.1y 2 de la CADH
Analizando el alcance del articulo 6, en la CADH se puede concluir una concepcion para entender
su alcance®. Si bien la CADH no proporciona una definicion de estas practicas. Al definir la
esclavitud, la trata de seres humanos y la servidumbre, la Corte IDH se ha basado esencialmente
en las definiciones provistas por la CADH sobre la Esclavitud de 1926 y la Convencién
suplementaria sobre la abolicion de la esclavitud, la trata de esclavos y las instituciones y practicas
analogas a la esclavitud, de 1956, asi como en posteriores instrumentos internacionales.

El articulo 6 de la CADH establece que nadie puede ser sometido a esclavitud o servidumbre, y
tanto éstas, como la trata de esclavos y la trata de mujeres estan prohibidas en todas sus formas,
ademas de que el trabajo o servicio que forme parte de las obligaciones civicas normales®.

De acuerdo a lo previamente expuesto y estableciendo los parametros conceptuales necesarios, es
relevante destacar que en los Alegatos finales por parte de la representacién de las victimas en el
caso hacienda Brasil vs Brasil®?>, mencionan cémo se “violaron los derechos de cientos de
trabajadores vulnerables cuyos intereses representamos en esta accion internacional.” Al igual que
en el caso de AA y otras 9 mujeres contra Aravania, debido a que al igual que en el caso Hacienda
Brasil Verde Vs El estado de Brasil, se vulneran derechos, incluso por la condicion de ser mujer y
no velar por su seguridad. Otro aspecto de relevancia a destacar radica en el reconocimiento de las

victimas, pues muchas de ellas fueron victimas de maltratos, siendo sometidas a servidumbre, y

50 Steiner, C., & Uribe, P. (Coords.). (2014). CADH comentada.
51 OEA. (1969). CADH. Articulo 6. Prohibicion de la Esclavitud y Servidumbre.
52 Corte IDH. (2016) Alegatos finales de la representacion de las victimas Base Factica
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solo 10 de ellas se encuentran dentro del caso, pues de alguna forma esto también vulneraria sus
derechos fundamentales y el acceso a ellos, en la jurisprudencia antes mencionada se indica que:
“En casos de multiples presuntas victimas, basdndose en su funcién jurisdiccional, y de
conformidad con el articulo 62 de la Convencion, el cual indica que la Corte IDH tiene
competencia para conocer “cualquier caso relativo a la interpretacion y aplicacion de [la]
Convencion”, este Tribunal ha considerado varios medios para subsanar “el defecto del
desconocimiento o identificacion de algunas de las presuntas victimas” en la demanda. pero cuyos
nombres se derivan de los escritos donde constaban otras presuntas victimas. Por ejemplo, la Corte
IDH ha solicitado que la CIDH subsane tal defecto mediante la presentacion de listas de presuntas
victimas identificadas con posterioridad a la demanda. Asimismo, en casos donde las presuntas
victimas ‘“hayan sido o no identificadas o individualizadas” en la demanda, la Corte IDH ha
ordenado que sea el Estado el que “individualice e identifique las victimas asi como sus
familiares™, para efectos de reparaciones’™>

En el caso contra Aravania las victimas sufrieron de sometimiento, lo que termind siendo trata de
mujeres lo que esta prohibido en el articulo 6.1 de la CADH, debido a que en su estadia para poder
buscar un mejor futuro en Lusaria no se les permiti0 tener acceso a Sus pasaportes y
documentacién, argumentando que era para poder formalizar los permisos de residencia y trabajo.
A lo que Aravania debid tener precaucion en que no se esté dando de una trata de personas que
serian sometidas a trabajos forzosos. Ademéas que A.A. habia escuchado de las personas
trabajadoras que una mujer habia sido victima de violencia, ademas de que otra trabajadora habia
sido fuertemente reprimida por Joaquin Diaz tras haberse quejado de las condiciones laborales.
Sin dejar de lado que en Octubre la Fiscalia General de Aravania recibié una denuncia anénima
en la que se informaba la gran demanda de ofertas a las mujeres de Campo de Santana estaban
recibiendo ofertas de trabajo en Lusaria a través de videos en ClicTik, lugar donde se habia
conocido que llevaban a las mujeres para ser victimas de trabajo forzoso. Asimismo, el 25 de
octubre de 2013 la misma Fiscalia recibi6 a una mujer, quien denunci6 que mientras trabajo en la
finca EI Dorado, no recibi6 sus pagos, vivié condiciones extremas y no cumplié con lo que le
prometieron. Claramente se evidencia una irresponsabilidad por parte de Aravania al no investigar
adecuadamente la situacion a la que se exponen a las 10 mujeres enviadas y que estas sufrieron

distintos tratos que las llevaron al trabajo forzoso, sin remuneracién y en situaciones deplorables.

53 Cfr. Corte IDH (2006) Caso Hacienda Verde vs. El Estado de Brasil.
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Por lo que la Corte IDH, en ejercicio de su funcion contenciosa, aplica e interpreta la CADH ,
cuando un caso ha sido sometido a su jurisdiccion, es la facultada para declarar la responsabilidad
internacional de un Estado Parte en la CADH por violacion a las disposiciones de esta.”®* todo
esto en vista del articulo en cuestion, para que la Corte IDH en su competencia, intérprete de la
manera indicada, evidenciando las condiciones presentadas, a favor de las mujeres victimas de
estas situaciones, y demostrar con el grado de eficacia necesaria la culpabilidad del estado.

Por lo tanto se Solicita a la Corte IDH que declare a Aravania responsable por la vulneracion del
articulo 6 de la CADH, de la misma manera se solicita que la Corte IDH ordene a Aravania que
tome medidas necesarias para realizar una investigacion adecuada e imponer sancion a los
responsables de la trata de persona Ademas de que brinde asistencia psicoldgica y econémica que

seran parte de una reparacion integral a las victimas.

2.3.4. Sobre la vulneracion del articulo 7 en relacion con los arts. 1.1y 2 de la CADH.-

En el art. 7 de la CADH se establece que toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad
personal, nadie puede ser privado de libertad sin condiciones fijadas por las Constituciones
Politicas de los Estados parte. Ademas que toda persona detenida o privada de libertad debe ser
informada de las razones del mismo, debe poder recurrir ante un juez o tribunal competente, para
que decida sobre la legalidad del arresto o detencion.*

Tomando en cuenta que la Corte IDH ha definido a la libertad, en sentido amplio, como “la
capacidad de hacer y no hacer todo lo que esté licitamente permitido. Por lo que constituye el
derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley, su vida individual y social conforme a
sus propias opciones y convicciones”® Y por su parte, define a la seguridad como “la ausencia de
perturbaciones que restrinjan o limiten la libertad mas alla de lo razonable. La libertad, definida
asi, es un derecho humano basico, propio de los atributos de la persona, que se proyecta en toda la
CADH”®’

En el caso presente, se restringid la libertad y seguridad de las 10 victimas desde el momento de
la retencion de sus identificaciones, y el que no se los quisieron devolver y el incidente que A.A.

presencio en el cual no se les quiso devolver la identificacion a 2 mujeres, ademas de que cuando

54 Cfr. Corte IDH (2006) Caso Hacienda Verde vs. El Estado de Brasil, parr. 57.
55 CADH (1969) Articulo 7.

56 Corte IDH. (2007) Caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez vs. Ecuador, parr 52.
57 Corte IDH. (2007) Caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez vs. Ecuador, parr 52.
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el trabajo se intensificd en Lusaria, se les obligaba a trabajar hasta terminar y si no salia como se
esperaba tenian que hacerlo hasta que salga bien, sin dejar de lado que tuvieron que irse a vivir a
la Finca para poder trabajar mas horas. A su vez cuando fueron trasladadas a Aravania para plantar
la Aerisflora y se les hizo quedar mas del tiempo que se habia acordado ya que no se habia
cumplido con el objetivo porque la plantacion fallo, y Maldini dijo que nadie se iba hasta que todo
quede como se tenia planeado.

Por otro lado, en el caso Cantoral Benavides vs. Peru, la Corte IDH determind que existio una
vulneracion al articulo 7 de la CADH por parte del Estado, cuando no se garantizo al sefior Cantoral
Benavides el derecho a ser llevado sin demora ante un juez ni a interponer un recurso efectivo
contra su detencion.®

En el caso presente, AA no fue privada de libertad en un contexto de encarcelamiento directo pero
si se vio retenida en condiciones de explotacion laboral, ademas de que junto a las otras 9 mujeres
fueron engafiadas y sometidas a un supuesto control que les impedia salir libremente de la finca
en la que trabajaban. Y posterior a la denuncia de AA, el Juez 2do de lo Penal en Velora, desestimo
el caso alegando que Hugo Maldini tenia inmunidad diplomatica, siendo asi que no se permitio la
revision de la denuncia en profundidad, dejando a las victimas en una situacion de indefension.
Fue cuando la misma victima AA acudi6 a la Clinica de Apoyo y Reintegracion para Victimas de
Trata en Aravania, que recién pudieron tener acceso a un proceso judicial.

Tomando en cuenta que se establece que todo individuo tiene derecho a la libertad y seguridad
personal, sin ser sometido a detencion o prision, ademas que nadie podréa ser privado de su libertad,
salvo por las causas fijadas por ley.>® En el presente caso, existe la privacion de libertad cuando se
les decomisa los documentos de identidad, restringiendo la libre circulacion de las trabajadoras.
Por lo tanto, se solicita a la Corte IDH que declare responsabilidad internacional por la vulneracion
del articulo 7, derecho a la libertad personal. Debido a que las victimas vivian en constante
opresion y control de que no harian nada mas que realizar la plantacion y enfocarse totalmente en

el trabajo al que se les habia destinado.

2.3.5. Sobre la vulneracion de los articulos 8 y 25, de la CADH con relacion al 1.1y 2 de la
CADH.-

58Corte IDH (2000) Caso Cantoral Benavides vs. Peru, parr. 76
59 ONU (1966) Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, art. 9.
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El art. 8 de la CADH regula garantias judiciales, establece que toda persona tiene derecho a ser
oida, con las debidas garantias; a la presuncion de inocencia; garantias minimas y debido proceso;
sentencia firme; proceso penal publico. De igual manera el art. 25 de la CADH regula la proteccion
judicial, establece el derecho de toda persona a un recurso sencillo, rapido y efectivo ante jueces o
tribunales competentes; los Estados parte se comprometen a desarrollar y garantizar los recursos
judiciales.

La jurisprudencia de la Corte IDH en el caso Vélez Loor vs. Panama, se presenta la vulneracion
de dichos articulos por parte del Estado al no garantizar el acceso a la justicia, asistencia legal
adecuada y una revision judicial efectiva. Concluyendo que Panama, incumplié su deber de
garantizar un recurso judicial efectivo, la indefension del sefior Vélez Loor debido a la
imposibilidad de recurrir del fallo sancionatorio.®® Se establece que los Estados tienen la
obligacion de garantizar recursos judiciales accesibles, rapidos y efectivos frente a violaciones de
derechos humanos.®

En el presente caso podemos ver que Aravania, no cumplié con lo establecido en los articulos 8 y
25 de la CADH. Ya que A.A. no tuvo acceso a un proceso justo y efectivo para la investigacion
de los hechos ocurridos en la hacienda El Dorado, lugar donde ella y las otras 9 mujeres fueron
llevadas para realizar trabajos forzosos, en condiciones insalubres e inseguros para ellas y sus
familias, que debido a las necesidades econdmicas, aceptaron dicho trabajo, que segun la
propaganda del mismo, prometia un panorama distinto al que en realidad vivieron estas personas.
Si bien, los hechos no se dieron lugar en el Estado involucrado, el mismo debia proteger a sus
ciudadanas, que fueron a trabajar a Lusaria, bajo un AC. “...la Corte IDH se refiri6 de manera
expresa al llamado efecto horizontal de los derechos humanos al evaluar la obligacion que tienen
los Estados de garantizar el derecho a la igualdad y no discriminacién en la relacion entre
empleadores y trabajadores migrantes...”.%? Bajo este argumento, en este caso A.A. y las otras 9
mujeres no contaron con recursos efectivos para impugnar la falta de investigacion y
enjuiciamiento de los responsables por la vulneracién a los derechos fundamentales dentro del area

en el cual trabajaban.

60Cf. Corte IDH. (2010) Caso Vélez Loor vs. Panama. Parr. 178.

61Cf. Corte IDH. (2010) Caso Vélez Loor vs. Panama. Parr. 179 y 181.

62Cf. CIDH. Revista, Cerqueira, D. (2014). La atribucion de responsabilidad extraterritorial por actos de particulares
en el sistema interamericano: contribuciones al debate sobre empresas y derechos humanos.
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Por otro lado, en el Caso Furlan y familiares vs. Argentina, la Corte IDH recuerda que el derecho
de acceso a la justicia implica que los procesos judiciales deben ser accesibles, garantizar el debido
proceso y resolverse en un plazo razonable. Se enfatiza que las personas en situacion de
vulnerabilidad requieren garantias procesales reforzadas, 1o que Argentina no cumplié en este
cas0.% Se concluye que la duracion excesiva del proceso judicial afectd las garantias judiciales y
la seguridad juridica de las victimas. La Corte IDH establece que el derecho a la proteccidn judicial
exige la existencia de recursos efectivos, adecuados y accesibles para la defensa de los derechos,
por las autoridades competentes. Se destaca que la demora en la resolucion de los procesos impide
la obtencion de una reparacion adecuada y efectiva. Por tanto, el Estado incumplid su obligacién
de garantizar un recurso efectivo para la proteccion de los derechos de las victimas.®*

En el presente caso, existe una situacién muy parecida, ya que, el proceso judicial tardé demasiado
tiempo, primeramente por no realizarse una investigacion efectiva y por la inmunidad judicial del
mayor responsable, Hugo Maldini. Lusaria no quiso renunciar a dicha inmunidad, argumentando
que es un principio fundamental del derecho internacional de proteccion en cuanto a relaciones
entre Estados.®® Sin embargo, “debe recordarse que si una persona comete un acto ilicito, el actuar
como diplomatico no le exime de responsabilidad, lo que genera tension entre la inmunidad que le
ampara y las normas de derecho internacional que tipifican el delito... el Estado receptor debe
proteger los derechos de todo individuo bajo su jurisdiccién y no es competente para renunciar,
(...), a derechos que no son suyos, sino que son inherentes al ser humano’%®

Por lo tanto, se solicita a la Corte IDH establezca responsabilidad internacional por la vulneracion
de los articulos 8 y 25 de la CADH, los cuales consagran el derecho a las garantias judiciales y a
la proteccién judicial efectiva. Estos derechos son fundamentales para asegurar el acceso a la
justicia y la tutela efectiva frente a violaciones de Derechos Humanos. En este caso, A.A. y las 9
mujeres fueron gravemente afectadas por las condiciones de explotacion laboral que enfrentaron,
sino también por Aravania, que incumplié su deber de investigar, sancionar y reparar las

violaciones sufridas. Como Estado parte de la CADH, Aravania tiene la obligacién de garantizar

63 Cf. Corte IDH. (2012) Caso Furlan y familiares vs. Argentina. Parrs 210 y 211

64 Cf. Corte IDH. (2012) Caso Furlan y familiares vs. Argentina. Parrs. 209 y 271

65 Cf. Caso hipotético. AA y otras 9 mujeres vs. RepUblica de Aravania, parr. 50.

66 Cf. Opinion Juridica.(2020) Rodriguez, Portilla. Aplicacion y limites de la inmunidad diplomatica, a la luz de las
normas del “ius cogens”, pag. 263, 264.
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procesos justos, recursos efectivos y una justicia accesible para las victimas, evitando la impunidad
y la revictimizacion.

Es por todo lo anterior, se solicita a la Honorable Corte IDH que declare la responsabilidad
internacional por la vulneracién de los derechos a ser oido, con las debidas garantias; a la
presuncién de inocencia; garantias minimas y debido proceso; sentencia firme; proceso penal
publico, la regulacién de la proteccion judicial, el derecho de toda persona a un recurso sencillo,
rapido y efectivo ante jueces o tribunales competentes, consagrados en los arts. 8 y 25 de la CADH.

2.3.6. Sobre la vulneracion del articulo 26 de la CADH en relacion al 1.1y 2 de la CADH.-
El articulo 26 de la CADH establece la obligacion de los Estados Parte de adoptar medidas para
lograr progresivamente la plena efectividad de los DESCA conforme a los recursos disponibles, y
dentro del marco de la Carta de la OEA.

La jurisprudencia de la Corte IDH en el caso Lagos del Campo vs. Per, se determina que el Estado
peruano violo el articulo mencionado al no garantizar la estabilidad laboral de Lagos del Campo y
al no proporcionarle mecanismos efectivos de proteccion judicial. La Corte IDH establece que el
derecho al trabajo y sus garantias derivan del art. 26 de la CADH, el cual impone a los Estados la
obligacion de garantizar su goce efectivo. Se reconoce que el derecho a la estabilidad laboral es
parte del derecho al trabajo y que su proteccion es esencial para la dignidad de la persona. La Corte
IDH concluye que el despido arbitrario del sefior Lagos del Campo constituyd una violacion del
derecho al trabajo protegido por este articulo.®” Se afirma que los Estados tienen la obligacion de
adoptar medidas adecuadas para garantizar el ejercicio pleno de los derechos laborales y evitar
despidos arbitrarios, pues impide la garantia plena de los derechos econdmicos, sociales y
culturales.®

En el presente caso se conoce el hecho de que desde un principio hubo despidos masivos
principalmente de mujeres nacionales en Lusaria cuando se comenzé a trabajar con la planta
Aerisflora, ademas de presentarse quejas sobre los efectos en la salud de las trabajadoras, que
incluso llegaron a provocar cancer de piel.®® Dadas estas situaciones, Aravania no cumplié con la

garantia de los derechos laborales en un contexto apropiado, ya que cuando las mujeres fueron

67 Cf. Corte IDH (2017) Caso Lagos del Campo vs. Perd, parr. 141, 143,146.
68 Cf. Corte IDH (2017) Caso Lagos del Campo vs. Per(, parr. 150, 154.
69 Cf. Caso hipotético. AA y otras 9 mujeres vs. Republica de Aravania, parr 14,15.
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trasladadas al otro Estado, fueron con la ilusion de lo prometido en los videos de ClickTik, sin
embargo la realidad era totalmente distinta. Teniendo que vivir en condiciones deplorables y en
condiciones laborales inhumanas.

Por otro lado, en el caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, la Corte IDH
reconocio que el derecho al trabajo esta protegido por el articulo 26 de la CADH y que este debe
garantizarse en condiciones de dignidad y seguridad. Se enfatiza que las victimas fueron sometidas
a condiciones de esclavitud moderna, sin acceso a una remuneracion justa ni a condiciones
adecuadas de trabajo. La Corte IDH determin6 que Brasil no garantiza politicas efectivas para
erradicar el trabajo forzoso y asegurar condiciones laborales dignas. Se establece que la
explotacion laboral extrema y la falta de proteccion estatal constituyen una violacion del derecho
al trabajo digno bajo el Art. 26 de la CADH.™®

En el presente caso, Aravania no garantizo condiciones dignas de trabajo siendo asi que las
victimas sufrieron explotacion laboral y esclavitud moderna, tomando en cuenta que “1. Todo
Miembro deberd velar por que todas las victimas de trabajo forzoso u obligatorio,
independientemente de su situacion juridica o de que se encuentren o no en el territorio nacional,
tengan acceso efectivo a acciones juridicas y de reparacion apropiadas y eficaces, tales como una
indemnizacion.”’* Al ser miembro de la ONU, Aravania no hizo lo que se ha establecido en este
Protocolo, ya que como esté establecido, a pesar de que no haya sido en el territorio nacional,
existe la obligacion de garantizar el acceso a la justicia, cosa que no se llevd a cabo. De modo que
se invoca el protocolo para la complementacion normativa a los que establece la CADH.

Por todo lo expuesto, es que se solicita a la Corte IDH que determine la responsabilidad
internacional por la vulneracién de derechos establecidos en el articulo 26 de la CADH, el cual
consagra el derecho al desarrollo progresivo de los derechos econémicos, sociales y culturales.
A.A.y las 9 mujeres fueron gravemente afectadas por la explotacion laboral y la falta de medidas
efectivas para garantizar sus derechos, como resultado de la desproteccion de Aravania. Como
Estado parte de la CADH, Aravania tiene la obligacion de adoptar medidas concretas para proteger
estos derechos y garantizar su ejercicio efectivo, evitando que situaciones de vulnerabilidad y
exclusion perpetden la desigualdad y la impunidad.

70 Cf. Corte IDH. (2017) Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, parr. 315, 316, 317, 319 y 320.
71 Cf. ONU, ILO. (2014) Protocolo de 2014 relativo al Convenio sobre el trabajo forzoso. Art. 4.
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2.3.7. Sobre la vulneracion del articulo 7, inciso b) de la CBDP con relaciéon al 1.1y 2 de la
CADH.-

El art. 7 de la Convencién Belém Do Paréa establece que los Estados deben condenar y erradicar la
violencia contra la mujer mediante acciones concretas. Esto incluye prevenir, sancionar y eliminar
la violencia a través de politicas y medidas legislativas, administrativas y judiciales. El inciso b)
obliga a los Estados a actuar con diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra
la mujer, asegurando una respuesta efectiva ante estos casos.

Como parte de la jurisprudencia de la Corte IDH, en el caso Cantu y otras vs. México, se establecio
que todos los Estados deben adoptar medidas de prevencion y erradicacion de la violencia contra
las mujeres, de igual manera la implementacion de medidas de proteccidn, investigacion y sancion
adecuadas para evitar la repeticion de actos de violencia contra las mujeres.”

De igual manera en el caso Fernandez Ortega vs. México, la Corte IDH indica que la violencia
sexual contra las mujeres es una forma de discriminacion y una violacién de derechos humanos,
lo que genera obligaciones reforzadas para los Estados bajo la CBDP.” Se concluye que la
impunidad en estos casos refleja la falta de debida diligencia estatal en la investigacion y sancion
de la violencia contra la mujer. Se establece que los Estados deben garantizar medidas de
reparacion adecuadas para las victimas de violencia de género.’

En el presente caso, no se evidencia una violencia sexual a ninguna de las victimas, no obstante
esta es solo una forma mas de violencia de género y violacion a los derechos humanos. Ya que el
Estado tiene el deber de garantizar una debida diligencia estatal en una investigacion vy
posteriormente sancionar al responsable y ademas garantizar medidas de reparacion adecuada.
Aravania no cumplié con dicho deber, cuando si se presentd violencia de género a las victimas.
Y en el caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, la Corte IDH concluye que,
“...eranecesario que el Estado intensificara las inspecciones en dicha hacienda, de modo a erradicar
la practica de esclavitud en el referido establecimiento...”.”® De igual manera se establece que los
Estados tienen la obligacion de investigar y sancionar la trata de personas con fines de explotacion

laboral como parte de sus compromisos internacionales.”® La Corte IDH destaca que las mujeres

72 Cf. Corte IDH. (2010) Caso CantU y otras vs. México, parrs. 175y 193.

73 Cf. Corte IDH (2010) Caso Fernandez Ortega vs. México, parr. 129.

74 Cf. Corte IDH (2010) Caso Fernandez Ortega vs. México, parr. 180 y 190.

75 Cf. Corte IDH (2016) Caso Trabajadores Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, parr 326.
76 Cf. Corte IDH (2016) Caso Trabajadores Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, parr 328.
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en situacion de vulnerabilidad estan particularmente expuestas a la explotacion laboral que
constituye una forma de violencia de género, lo que exige medidas de proteccion reforzadas por
parte del Estado.”

Los casos mencionados refuerzan la obligacion de los Estados de prevenir, investigar y sancionar
la trata de personas y la explotacion laboral de mujeres, en cumplimiento del articulo 7 inciso b)
de la CBDP, ademas que demuestran que Aravania no actu6 con la debida diligencia para prevenir
y sancionar la explotacion laboral y la trata de personas, lo que constituye una violacién grave de
sus obligaciones internacionales.

Es por ello que, se solicita a la Corte IDH declare la responsabilidad internacional de Aravania por
el incumplimiento del articulo 7, inciso b) de la CBDP, el cual establece la obligacion de los
Estados de actuar con debida diligencia para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las
mujeres, en atencion a que A.A. y las 9 mujeres fueron gravemente afectadas por la explotacion
laboral, la trata de personas y la falta de acceso a la justicia, como resultado de la desproteccién
de Aravania. Como Estado parte de la CBDP, Aravania tenia el deber de adoptar medidas efectivas
para garantizar la proteccion de las mujeres frente a cualquier forma de violencia y discriminacion,
evitando que la impunidad y la indiferencia estatal perpetden la vulnerabilidad y la

revictimizacién, como en el caso de A.A. y las otras 9 victimas.

3. Petitorio.-
Por todo lo expuesto en los argumentos de facto y de iure previamente la representacion de las
victimas solicita ante la Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos que:

e Rechace todas y cada una de las excepciones planteadas por la representacion del Estado
de Aravania.

e Declare la responsabilidad internacional a la Republica de Aravania por la vulneracion de
los derechos establecidos en los articulos 3, 5, 6, 7, 8, 25y 26 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos y el articulo 7 inc. b) de la Convencién Belém do Para. Por otro
lado, se solicita medidas de reparacion, medidas de no repeticion, de adecuacion y de
satisfaccion.

e En cuanto a la reparacion integral, solicita exija que Aravania asegure la investigacion,

procesamiento y sancion de los responsables de la trata de personas, garantizando asi

77 Cf. Corte IDH (2016) Caso Trabajadores Hacienda Brasil Verde vs. Brasil, parr 364.
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reparacion integral que incluya medidas de restitucion, la correspondiente indemnizacion,
la determinacion de costas entre otros, ademas de medidas legislativas de prevencion y
sancion a la trata de personas y proteccion de los Derechos Humanos, como también

atencion médica y psicologica a las victimas.
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